AANEKOSKEN KAUPUNKI, LIIMATTALAN TUULIVOIMAPUISTON OSAYLEIS-
KAAVA
KAAVAN LAATIJAN VASTINE KAAVAN EHDOTUKSESTA SAATUUN PALAUTTEESEEN

KOOSTE SAAPUNEESTA PALAUTTEESTA JA LAADITUT
VASTINEET

1. LAUSUNNOT 2
1.1 Keski-Suomen ELY-keskus 2
1.2 Keski-Suomen liitto 4
1.3 Turvallisuus- ja kemikaalivirasto 6
1.4 Suomen Turvallisuusverkko Oy 6
1.5 Keski-Suomen museo 6
1.6 Aanekosken ympéristdlautakunta 6
1.7 Konginkankaan kylayhdistys ry 7
1.8 Traficom, liikenne- ja viestintavirasto 20
1.9 Digita Oy 20
1.10 Saarijarven kaupunki, kaavoitusjohtajan lausunto 22
1.11 Aanekosken kaupunkirakennelautakunta 25
1.12 Aanekosken Energia Oy 26
1.13 Jyvaskylan seudun ymparistéterveys 32
1.14 Ala-Keiteleen hevosystavainseura ry 33
1.15 Fingrid Oyj 33
1.16 Elenia Verkko Oyj 34
1.17 Luonnonvarakeskus 35
1. Muistutus 1 36
2. Muistutus 1 (PAIVITETTY) 37
3. Muistutus 2 42
4. Muistutus 3 47
5. Muistutus 4 49
6. Muistutus 5 53
7. Muistutus 6 56
8. Muistutus 7 64
9. Muistutus 8 66
10. Muistutus 9 67
11. Muistutus 10 69
12. Muistutus 11 80
13. Muistutus 12 86
14. Muistutus 13 89

RAMBGOLL



AANEKOSKEN KAUPUNKI, LIIMATTALAN TUULIVOIMAPUISTON OSAYLEIS-
KAAVA
KAAVAN LAATIJAN VASTINE KAAVAN EHDOTUKSESTA SAATUUN PALAUTTEESEEN

1. LAUSUNNOT

1.1 Keski-Suomen ELY-keskus

Lausunto 23.12.2021 Vastine

1. (Maisema)

Kaavaselostuksen maisema- ja kulttuuriymparisto-
vaikutusten arviointia on valmisteluvaiheen jalkeen
taydennetty lisaamalld havainnekuvia (kuvat 6-
11). Liimattalantien ja Jyvaskyléantien (vt 4) ris-
teyksen laheisyydestd on mallinnettu videokuvaan
kyseiseen paikkaan nakyvat tuulivoimalat pyorivine
roottoreineen. Lisaksi lentoestevalojen pimeanai-
kaista vaikutusta on havainnollistettu mallinnetulla
animaatiolla.

Maisemavaikutuksen merkittavyytta on arvioitu
muutoksen suuruuden ja vastaanottavan ymparis-
ton herkkyyden perusteella. Vaikutuksen merkitta-
vyys lahinna hankealuetta, alle kolmen kilometrin
etadisyydella tuulivoimaloista on arvioitu enintdan
kohtalaiseksi kielteiseksi. Lahivaikutusalueella 3-6
kilometrin etaisyydelld tuulivoimaloista, maakun-
nallisesti arvokkaassa Liimattalan kylamaisemassa
seka Pyyrinlahden vesistdmaisemassa, maisema-
vaikutukset on arvioitu merkittavyydeltaan enin-
taan kohtalaisiksi kielteisiksi. Uloimmalla vaikutus-
alueella, yli 6 km etdisyydella vaikutuksen suuruus
on arvioitu enintaan kohtalaiseksi kielteiseksi sil-
loin, kun vaikutus kohdistuu laajalle alueelle, kuten
jarvinakymiin ja maiseman luonteeseen kohdistuu
muutoksia osittain. Paapiirteissaan hankkeen kau-
komaisemavaikutukset on arvioitu merkittavyydel-
taan vahaisiksi kielteisiksi

Yleisesti ottaen maisemaan kohdistuvia muutoksia
on selvitetty, arvioitu ja havainnollistettu kaava-ai-
neistossa monipuolisesti; voimaloiden ndkymisesta
eri ndkymasuunnista, eri vuodenaikoina ja vuoro-
kaudenaikoina, staattisina tai dynaamisina toimin-
nassa saa melko kattavan kasityksen havainnollis-
tavasta liiteaineistosta. Selvitysten ja vaikutusten
arviointien perusteella maiseman osalta merkitta-
via muutoksia kohdistuu etenkin idén suuntaan
avautuvalle sektorille ja hankkeen ldhivaikutusalu-
eella sijaitsevalle Liimattalan maakunnallisesti ar-
vokkaalle maisema-alueelle.

Liimattalan peltoaukeilta tarkasteltuna tuulivoima- Tuulivoimalat nro 3 ja 4 poistetaan kaavaehdotuk-
lat ndkyvat lannen suunnassa maisemaa rajaavien sesta.

metsaseldnteiden takana. Havainneaineiston pe-
rusteella osa tuulivoimaloiden roottoreista nousee
kokonaan metsan reunan ylapuolelle, mika tekee
niistd maisemassa erottuvia. Liimattalan maakun-
nallisesti arvokasta maisema-aluetta lahinna olevat
tuulivoimalat (nro 3 ja 4) nakyvat maisema-alu-
eelle selkeimmin.

2. (Maisema)

ELY-keskus esitti valmisteluvaiheen lausunnossaan, | Merkitdan tiedoksi.
ettd havainnekuvien ja nakyvyysanalyysin laatimi-
sen worst case -analyysilla (270 m korkeat voima-
lat) lisaksi mallinnuksilla voitaisiin tutkia esim.
vaihtoehtoa, jossa hankealueen itaisimmat, Liimat-
talan alueen maisemassa hallitsevimmat voimalat
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olisivat matalampia. Tallaista mallinnusta kaava-ai-
neistoon ei sisdlly, mutta kaavaselostuksessa tode-
taan, etté avoimissa nakymissa myds lahimmat
voimalat asettuvat osaksi tuulivoimaloiden muo-
dostamaa kokonaisuutta. Tuulivoimalan nro 4 siir-
tamiselld kauemmas/ poistamisella ei ole arvioitu
olevan suurta merkitysta maisemavaikutusten
merkittavyyteen Liimattalan maakunnallisesti ar-
vokkaalla maisema-alueella.

3. (Maisema)

Vaikutuksista Liimattalan maakunnallisesti arvok-
kaan maisema-alueen ominaispiirteisiin on arvioitu,
etta "tuulivoima-alueella ei ole suoranaista vaiku-
tusta arvokkaina koettujen peltoaukeiden sailymi-
sen mahdollisuuksiin. Tuulivoimaloiden aiheuttamat
kielteiset vaikutukset kohdistuvat varsinaisen kyla-
maiseman taustamaisemaan, jonne tuulivoimalat
sijoittuvat ja josta ne nakyvat Liimattalan kylan
peltoaukeille. Modernit, suurikokoiset elementit
poikkeavat alueen muun rakennetun ympariston
tyylista ja mittakaavasta.’

Merkitaan tiedoksi.

4. (Maisema)

Selvitysten ja vaikutusten arviointien perusteella
kohtalaisen kielteisen muutoksen kriteerit (kaava-
selostus, taulukko 3) vaikuttavat jokseenkin osu-
vilta Liimattalaan kohdistuvan muutoksen merkit-
tavyytta arvioitaessa: muutos nakyy valiténta Ia-
hiymparistda laajemmin, muutos vaikuttaa maise-
man tai kulttuuriympariston kannalta tarkeiden
ominaispiirteiden sailymisen mahdollisuuksiin jon-
kin verran heikentdvasti. Muutoksen myoéta maise-
man luonne muuttuu osittain niin, etta alueen
kaytto ja kokemus alueesta muuttuu kielteiseen
suuntaan.

Merkitaan tiedoksi.

5. (Maisema)

Liimattalan tuulivoimahankkeen ja muiden tiedossa
olevien tuulivoimahankkeiden maisemaan kohdis-
tuvia yhteisvaikutuksia on tarkasteltu paapiirteis-
saan. Kannonkosken Vuorijarvien tuulivoimahanke
sijoittuu lahimmilladn n. 16 kilometrin etdisyydelle
Liimattalan hankkeesta. Esitetyn arvion mukaan
molempien hankkeiden tuulivoimaloita voi nakya
yhteisten maisemavaikutusalueiden jarville, kuten
Keiteleelle ja Pyhajérvelle, mutta pitkien etaisyyk-
sien vuoksi vaikutukset on arvioitu todennakdisesti
enintaan vahaisiksi.

Merkitaan tiedoksi.

6. (Luonto, liito-orava)

Kaavaan luo-1-merkinnalld osoitetun Niemispuron
liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikan osalta
jaa annetuista lisatietoista huolimatta edelleen
auki, aiheutuuko kaavaratkaisusta luonnonsuojelu-
lain 49 §:ssa kiellettya lisaantymis- ja levahdyspai-
kan havittamista tai heikentamista. Kaavaan liit-
tyva taydentava luontoselvitys ei tuonut lisavaloa
asiaan ja kaavaselostuksen mukaan kohteeseen on
kuitenkin mitd ilmeisimmin kohdistumassa tuulivoi-
mahankkeeseen liittyvan rakentamisen vaikutuk-
sia. ELY-keskuksen kdytOssa olevien tietojen pe-
rusteella ELY-keskus pitaa selvana, etta kyseessa
on nimenomaisesti liito-oravan lisaantymis- ja le-
vahdyspaikka; alueelta on tehty viimeksi havainto
liito-oravasta 2016, kohteen puustorakenne vastaa
liito-oravan elinymparistévaatimuksia ja alueella on

Hankkeen vaikutusten arviointia Niemispuron ympa-
ristddn osoitetun lisdantymis- ja levahdyspaikan
osalta on taydennetty kaavaselostuksessa olemassa
olevan tiedon perusteella.

Liito-oravan elinymparistoksi soveltuva alue sijoittuu
Niemilammen ja Niemispuron ymparistéén, jossa
esiintyy lajille soveltuvaa elinymparistéa. Elinympa-
ristd rajautuu hakkuuaukkoihin seka ita- etta lansi-
puolella, koillisen suunnassa on taimikkoa. Alueelta
on kuitenkin seka eteldn etté pohjoisen suuntaan
yhdysvaylaksi soveltuvaa puustoa, jota pitkin liito-
orava pystyy liikkkumaan.
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edelleen lajille kayttokelpoinen pesapaikka. ELY-
keskuksen ndkemyksen mukaan kaavaa ei voi hy-
vaksya ilman, etta hankkeen vaikutukset on tar-
kennettu ja ELY-keskuksen on mahdollista ottaa
kantaa kaavan vaikutuksiin talta osin. Ilman tar-
kennettua vaikutusarviota nyt esitetty kaavaehdo-
tus on mahdollinen ainoastaan, jos kyseisen lisaan-
tymis- ja levahdyspaikan osalta olisi myonnetty
poikkeaminen luonnonsuojelulain 49 §:n kiellosta.

Hankkeessa on pyritty hyddyntamaan alueella nykyi-
selldan olemassa olevaa tieverkostoa. Niemislam-
men pohjoispuolella kulkee ita-lansisuuntainen tie-
yhteys, joka sijoittuu liito-oravan elinymparistoksi
tulkittavalle alueelle. Tieta on tarkoitus leventaa ja
sen kantavuuksia parantaa. Mikadli tien pohjois- ja
etelapuolinen varttunut puusto alueella sailytetaan,
liito-orava padsee jatkossakin ylittamaan tien. Ke-
vaan 2021 maastokaynnilla olemassa olevan tien
valittdmasta laheisyydestd, johon tarvittavat puus-
ton poistot kohdistuvat, ei havaittu kolopuita tai ri-
supesia. Tien leventamisesta arvioidaan aiheutuvan
korkeintaan vahaista haittaa liito-oravan elinympa-
ristdbn kannalta.

7. (Luonto, kuukkeli)

Hankevalmistelussa on jatetty alueella elavaan
harvaan kuukkeliesiintymaan kohdistuva vaikutus-
arviointi hyvin kevyeksi. ELY-keskus suosittelee,
etta hanketoimija toteuttaa hankealueella kuukkeli-
seurannan, joka alkaa ennen hankkeen toteutta-
mista ja jatkuu ainakin joitakin vuosia hankkeen
toteuttamisen jalkeen. Kdytanndssa kyse olisi ruo-
kintapisteverkostosta, jonka yllapito ja seuranta
ajoittuisi kuukkelin talvivarastointiaikaan loppu-
kesalla ja syksylla (ei siis talviruokinnasta). Muulla
tavalla on hankalaa tai mahdotonta saada kuvaa
lajin kannan nykytilasta ja mahdollisista hankkeen
toteuttamisen jalkeisista kannanmuutoksista.

Hanketoimija toteuttaa alueella kuukkeliseurantaa
ELY-keskuksen suosituksen mukaisesti alkaen syk-
systa 2022.

Keski-Suomen liitto

Lausunto 21.12.2021

Vastine

1.

Lainvoimaisessa Keski-Suomen maakuntakaavassa
suunnittelualue sijoittuu biotalouteen tukeutuvalle
alueelle seka matkailun ja virkistyksen vetovoima-
alueelle. Biotalouteen tukeutuvan alueen suunnit-
telumaarayksen mukaan alueen suunnittelussa
varmistetaan maa- ja metsatalouden ja muiden
maaseutuelinkeinojen toiminta- ja kehittédmisedel-
lytykset sekd turvataan hyvien ja yhtenaisten
metsa- ja peltoalueiden sailyminen maaseutuelin-
keinojen kaytossa. Matkailun ja virkistyksen veto-
voima-alueen suunnittelumaarayksen mukaan alu-
eidenkdyton suunnittelussa turvataan toimivat rei-
tistot ja virkistysalueet ja niiden maisema- ja ym-
paristdarvot seka matkailullinen hyddyntaminen.

Liséksi suunnittelualueen lansilaidalla on maakun-
takaavassa osoitettu voimalinja ja ohjeellinen
moottorikelkkailureitti. Alueen pohjoisreunalle ulot-
tuu maakuntakaavassa osoitettu Pyhdankankaan
maakunnallisesti tarkea pohjavesialue (nro 20,
luokka 2E, Saarijarvi, Adnekoski). Kaavamaarayk-
sen mukaan pohjavesialueelle ei tule sijoittaa poh-
javeden pilaantumis- ja muuttamisriskeja aiheutta-
via laitoksia ja toimintoja, eikd maa-ainesten ottoa.

Lausunto merkitaan tiedoksi.

2.

Maakuntakaavassa on osoitettu kaksi tuulivoima-
tuotantoon soveltuvaa aluetta (tv): Multian Vehkoo
ja Pihtiputaan Ilosjoki. Maakunnallisesti merkitta-
van tuulivoimapuiston kokorajana maakuntakaa-
vassa on 10 tai enemman tuulivoimalaa. Liimatta-
lan alueella voimaloiden maara jaa taman rajan
alapuolelle.

Lausunto merkitaan tiedoksi.
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Maakunnalliset merkittavat tuulivoimapuistoalueet
selvitettiin kymmenisen vuotta sitten 3. vaihemaa-
kuntakaavaa varten. Koska kartoitusta voidaan ny-
Kyisin pitaa vanhentuneena mm. voimaloiden kas-
vaneen korkeuden takia, liitto on kdaynnistanyt
maakuntakaavan paivittamisen, maakuntakaava
2040. Paivityksen yhtena tavoitteena on osoittaa
maakunnallisesti tai seudullisesti merkittavan tuuli-
voiman tuotantoon parhaiten soveltuvat alueet.

3

Maakuntakaavan kannalta Liimattalan tuulivoima-
hankkeen merkittdvimmat vaikutukset voivat koh- Lausunto merkitaan tiedoksi.
distua alueen lahelld tai osittain sisalla sijaitseviin
Natura- ja luonnonsuojelualueisiin (SL) seka Lii-
mattalan maakunnallisesti arvokkaaseen maisema-
alueeseen, joka sijaitsee Iahimmillaan 2,3 km etai-
syydella [ahimmasta voimalasta. Natura- ja luon-
nonsuojelualueiden luontoarvot perustuvat kuiten-
kin paaosin kasvisto- ja kasvillisuusarvoihin, jotka
pystytaan osayleiskaavan vaikutusten arvioinnin
mukaan ottamaan huomioon alueen rakentami-
sessa ja kaytossa.

4.

Osayleiskaavan maisemavaikutusten arviointime-
netelmind on kaytetty maisema-analyysia, valoku-
vasovitteina tehtyja havainnekuvia, videomallin- Lausunto merkitaan tiedoksi.
nusta ja nakemaalueanalyysid. Ndiden avulla on
muodostettu kasitys maiseman ominaispiirteista,
arvoista, maiseman muutosherkkyydesta ja naihin
kohdistuvista vaikutuksista. Maisemavaikutusten
suuruuden arvioinnissa on hyddynnetty ndkema-
alueanalyysid, jonka avulla on arvioitu tuulivoima-
loista aiheutuvien vaikutusten laajuutta ja niiden
kohdistumista.

Arvioinnin mukaan maakunnallisesti arvokkaan Lii-
mattalan maisema-alueen seka sita reunustavan
Pyyrinlahden vesistdmaiseman herkkyys tuulivoi-
maloiden aiheuttamille maisemavaikutuksille on
enintaan kohtalainen. Arvioinnin mukaan tuulivoi-
maloiden maisemavaikutukset voivat olla merkitta-
vyydeltaan enintaan kohtalaisia kielteisia Liimatta-
lan maisema-alueella. Arvioinnissa tarkastellun
tuulivoimalan (nro 4) siirtamiselld / poistamisella ei
arvioitu olevan suurta merkitystd maisemavaiku-
tusten merkittavyyteen.

5.

Maakuntakaavan paivitykseen liittyva Keski-Suo-
men seudullisesti merkittdvan tuulivoimapotentiaa- | Lausunto merkitaan tiedoksi.
lin tarkastelu on valmistunut. Keski-Suomen liitto
hyddyntda potentiaalitarkastelua yhdistettyna mui-
hin maakuntakaavan selvityksiin, mm. valmistu-
neeseen Keski-Suomen maakotkaselvitykseen ja
menossa olevaan tuulivoiman maisemavaikutusten
selvitykseen.

Maisemavaikutusten arviointi tehdaan kahdessa
osassa ja ensimmadinen vaihe, maiseman muutos-
herkkyysanalyysi, on juuri valmistunut. Tyo jatkuu
tuulivoimapotentiaalialueiden nakyvyysalueanalyy-
seilla. Tarkastelun lahtékohtana ovat kokonaiskor-
keudeltaan 300 m ja vaihtoehtoisesti 350 m tuuli-
voimalat teoreettisen sijoittelumallin pohjalta. Tyon
toteuttaa Ramboll Oy.
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1.6

Potentiaalitarkastelun ja selvitysten pohjalta liitto
valmistelee maakuntakaavan luonnosvaiheen alku-
vuodelle 2022. Maisemavaikutusten arviointi teh-
daan maakuntakaavaluonnoksen nahtavilla olon
jalkeen siita saatu palaute huomioiden.

Liimattalan maisema-aluetta luonnehtivat keski-
suomalaisittain harvinaisen avarat peltoaukeat ja
tasainen viljelymaisema. Maakuntakaavaa varten
toteutetun maisematyyppien herkkyystarkastelun
perusteella Liimattalan maakunnallisesti arvokas
kulttuurimaisema on muutosherkkyydeltaan paa-
osin kohtalaista ja joiltain osin suuren herkkyyden
aluetta. Keski-Suomen liitolla ei ole huomautta-
mista Liimattalan tuulivoimapuiston osayleiskaavan
maisemavaikutusten arvioinnin johtopaatdksista.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto

Lausunto 17.11.2021

Vastine

Tukesilla ei ole lausuttavaa. Lahella ei sijaitse Tuke-
sin valvonnassa olevia laajamittaisesti kemikaaleja
kdsittelevia ja varastoivia kohteita.

Lausunto merkitdaan tiedoksi.

Suomen Turvallisuusverkko Oy

Lausunto 22.11.2021

Vastine

Suomen Turvallisuusverkko Oy:lla ei ole lausutta-
vaa tai osallistumistarvetta suunnittelukokonaisuu-
teen liittyen.

Lausunto merkitaan tiedoksi.

Keski-Suomen museo

Lausunto 15.11.2021

Vastine

Keski-Suomen museo on saanut lausuntopyynnon
liittyen Liimattalan tuulivoimapuiston osayleiskaa-
van ehdotukseen. Luonnosvaiheen lausunnon jal-
keen osayleiskaavan selostuksen vaikutuksen arvi-
ointia on tdydennetty rakennetun kulttuuriymparis-
ton osalta. Erityisesti avaran peltomaiseman maise-
marakenteen vuoksi nakymavaikutusten tarkaste-
lulla on tdydentava merkitys vaikutusten arvioin-
nissa.

Keski-Suomen museolla ei ole huomautettavaa. Lii-
mattalan tuulivoimapuiston osayleiskaavaehdotuk-
seen rakennetun kulttuuriymparistén eika arkeolo-
gisen kulttuuriperinnén osalta.

Lausunto merkitaan tiedoksi.

Adnekosken ympéristélautakunta

Lausunto 8.12.2021

Vastine

Ymparistolautakunta muuten 19.8.2020 lausun-
tonsa toistaen korostaa, etta nykyinen tieyhteys
pohjavesialueen vedenottamon laheisyyden kautta
voi jaada vain ja ainoastaan poikkeustilannekayt-
toon. Kaikki voimaloiden rakentamiseen ja huol-
toon liittyva liikenne on tapahduttava alueen poh-
joispuolelta kiinteiston 992-460-4-348 tieyhteyden

kautta.

Kaavan valmisteluaineiston kuulemisesta saadun pa-
lautteen perusteella kaavaehdotuksessa esitettiin
uusi suunniteltu tieyhteys tuulivoimaloiden alueelle
Riutanmaen pohjoispuolella, joka tukeutuu paaosin
nykyiseen metsdautotiehen. Tieyhteys sijoittuu 700
m pohjavesialueelle ja sijoittuu kauemmas Liimatta-
lan vedenottamosta kuin kaavaluonnoksessa esi-
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tetty. Kuljetuksiin ja muuhun liikenteeseen rakenta-
misen ja toiminnan aikana kaytetaan ainoastaan tie-
yhteytta alueelle Riutanmaen pohjoispuolelta. Nykyi-
nen tieyhteys vedenottamon kautta palvelee alueen
muuta maankayttéa ja toimii pelastustieyhteytena.

Konginkankaan kyldyhdistys ry

Lausunto 16.12.2021

Vastine

1.

Vaatimus kaavan hyvaksyjalle: Tassa esitetty kaava
pitaa hylata.

Alue tulee sailyttaa voimassa olevan kaavan tarkoit-
tamassa kaytossa. Voimassa olevan kaavan mu-
kaan alue on maa- ja metsatalousalue ja biotalou-
den tuotantoalue, virkistykseen ja vapaa-aikaan tu-
keutuva asumis- ja tuotantoymparistd. Kaavassa
kayttotarkoitus muuttuu kaava-alueen osalta teolli-
suusalueeksi ja sen lahialuetta rajoittavat kaavan
tuomat rajoitteet siitd, mitd muuta eldmaa alueella
voi olla. Tuulivoimahankkeen myoéta aluetta ollaan
muuttamassa Liimattalan alueen maankayttéa
Keski-Suomen maakuntakaavan ja Adnekosken
kaupunkistrategian vastaiseksi.

Kaavaehdotus on monin paikoin virheellinen ja tar-
koituksenmukaisesti harhaanjohtava, joten kaava-
ehdotus tulee hylata.

Muistutus merkitaan tiedoksi.

Maakuntaliitto on antanut kaavan valmisteluaineis-
tosta (kaavaluonnos) lausuntonsa 10.8.2020 ja
kaavaehdotuksesta 21.12.2021. Tuulivoimahank-
keen koko jaa alle maakuntakaavan kriteerin 10
tuulivoimalan, joten maakuntakaavan tuulivoima-
alueen merkinnan tarve ei suoraan koske tata han-
ketta. Pienempia tuulivoima-alueita voidaan rat-
kaista kuntakaavoituksella selvitysten ja vaikutus-
ten arvioinnin kautta. Liimattalan tuulivoimahank-
keelle ei ole ristiriitaa maakuntakaavan maankayton
tavoitteiden kanssa.

Osayleiskaavassa kaavan paakayttotarkoitukseksi
osoitetaan maa- ja metsatalousvaltainen alue (M-
5). Tuulivoimalat saa sijoittaa erikseen osoitetuille
alueille seka varata niita varten huoltoteitd ja tekni-
sia verkostoja. Metsatalouden harjoittaminen ja sii-
hen liittyva rakentaminen seka alueella liikkuminen
ja metsastys voivat jatkua. Kaavan suunnittelualue
on rajattu siten, ettd loma- ja asuinrakentamista
rajoittava valtioneuvoston paatdksen asuin- ja lo-
marakennusten melun ohjearvot ulkona ylittava
vyObhyke jaa kaava-alueen sisdlle. Tuulivoimaraken-
taminen ei rajoita rakentamista kaava-alueen ulko-
puolella.

2. Hylkéémisen perusteet (1. Konginkankaan asuk-
kaat vastustavat hanketta ja heitd ei ole kuultu kaa-
vaprosessissa)

Kansalaisten perusoikeudet on maaritelty perustus-
laissa, kuntalaissa ja lukuisissa erityislaeissa. Naihin
oikeuksiin kuuluu my6s oikeus vaikuttaa omaan ela-
maan kuuluviin asioihin. Kunnan perustehtdavana on
pitéa huolta kuntalaisten hyvinvoinnista. Kuntalaki
korostaa aktiivista tiedottamista suunnitelmista,
paatoksista ja niiden vaikutuksista. Kuntalaissa oh-
jeistetaan mm: jarjestamaan keskustelu- ja kuule-
mistilaisuuksia seka selvittdmaan asukkaiden mieli-
piteitd ennen paatéksentekoa.

Kaavan valmisteluaineiston (kaavaluonnos) yleiséti-
laisuus jarjestettiin niilla keinoin kuin se oli turvalli-
sesti mahdollista webinaarina verkossa 29.6.2020.
My®ds tilaisuuden esittelyaineisto toimitettiin kau-
pungin verkkosivuille liitettavaksi, jotta siihen on
mahdollista jalkikateen myds tutustua.

Kaavoitusprosessin aikana asukkaiden on mahdol-
lista osallistua kuulemisten aikana jattamalla mieli-
piteita ja muistutuksia seka jarjestettavissa tilai-
suuksissa ja koko prosessin aikana ottamalla yh-
teytta kaupungin maankaytén henkiléstédn, kaavan
valmistelussa avustavaan konsulttiia tai tuulivoi-
mayhtidon. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta
voi jattaa mielipiteitd. Valmisteluvaiheen kuulemi-
sen aikana pyydettiin lausunnot ja osalliset voivat
jattdad mielipiteita seka ehdotusvaiheen kuulemisen
aikana pyydettiin lausunnot ja osalliset voivat jattaa
muistutuksia. Tuulivoimahankkeiden kaavoitusme-
nettelyn kuulemisajat, kaytannét tai tiedottaminen
eivat poikkea muiden hankkeiden tai alueiden kaa-
voitusmenettelyista. Osalliset on kuultu maan-
kdytto- ja rakennuslain lain edellyttamalla tavalla.
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Konginkankaan alueen kuntalaismielipiteesta Aane-
kosken hallinto ei ole ollut juurikaan kiinnostunut,
vaikka alueelle suunnitellaan teollisuuslaitosta.
Asukkaat kuitenkin halusivat aanensa kuuluviin ja
siksi Kylayhdistys teetti kylalaisille kyselyn tuulivoi-
mahankkeeseen liittyen.

Kysely toteutettiin 12.4-5.5.2021. Kyselyyn vastasi
235 henkildéa. Kyselyn viesti oli varsin selva. 82,4 %
suhtautui hankkeeseen erittain kielteisesti tai kiel-
teisesti. Kaupungin tiedottamista hankeen tiimoilta
piti olemattomana 73,7 %, kaupungin toimiin tuuli-
voihankkeessa erittdin tyytymattomia tai tyytymat-
tomia oli 77,6 %. Vastaajista 85,5 % koki ettei ole
ollut vaikutusmahdollisuuksia hankkeen suhteen, ei
ole kuultu eikd kuunneltu niitd, joiden eldmaan se
tulee eniten vaikuttamaan. Vastaajista 46 oli valmis
muuttamaan pois Adnekoskelta tdman hankkeen
vuoksi.

Kaavan laatiminen on ollut ylimalkaista ja piittaa-
matonta naapuruussuhdelaista ja hyvista hallintota-
voista. Asukkaiden kuulemisen nostaminen kaavan
laadinnan keskeiseksi arvoksi on esitetty ELY:n lau-
sunnossa, koska se on ollut yksi tarkea elementti,
mika vapautti YVA:n laatimisesta. Alue on muutoin
sellaista, etta tuon kokoinen teollisuusalue ei miten-
kdan voisi saada kaavaa ilman YVA:n vaatimassa
laajuudessa tehtyja ennakkotutkimuksia. Lisaksi
kaupungin ymparistdéviranomainen on puoltanut
YVA-menettelya. Miksi kaupunginhallitus ei ole ko-
kenut sita tarpeelliseksi?

ELY-keskus on antanut 2.12.2019 paatéksessaan
YVA-menettelysta ohjeistuksen, mita selvityksia pi-
taa tuulivoimalahankkeeseen liittyen tehdd, mutta
naita selvityksia ei ole tehty. Esille tuotu aineisto on
todella puutteellinen, virheellinen ja voidaan ky-
seenalaistaa, onko kaupunginhallituksen jasenilla
ollut riittavat ja oikeat tiedot paatoksen tekemisen
perustaksi.

Eri toimijat voivat toteuttaa omia kyselytutkimuksi-
aan ja hyodyntaa niitéd parhaaksi katsomallaan ta-
valla. Kaavaprosessin aikana voi jattaa mielipiteita
ja muistutuksia maankaytté- ja rakennuslain mu-
kaisin toimin. Mikali jonkin toimijan jarjestama ky-
sely halutaan huomioitavaksi kaavoitusprosessissa,
on se ollut mahdollista liittda annettavan muistu-
tuksen liitteeksi.

Kunkin hankkeen YVA-menettelyn tarpeen ratkaisee
alueellinen ELY-keskus. Hankkeesta on tehty YVA-
menettelyn tarpeen arviointi ja ELY-keskus on paat-
tanyt 2.12.2019 (KESELY/946/2019), ettei YVA-me-
nettelyd hankkeeseen ole tarpeen soveltaa, vaikka
tuulivoimapuiston kokonaisteho on hyvin Idhella
YVA-lain hankeluettelon kokonaistehorajaa. "Koska
hankkeella ei kuitenkaan arvioida olevan merkitté-
vid haitallisia ympdristovaikutuksia maisemavaiku-
tuksia lukuun ottamatta, ei hankkeelle ole katsottu
tarpeelliseksi vaatia YVA-lain mukaista menettelya.”
Tuulivoimahankkeen rakentaminen edellyttaa
osayleiskaavan laatimista alueelle, jolloin ymparis-
tovaikutukset tulevat arvioiduksi ja tarkennetuiksi
maankaytto- ja rakennuslain mukaisessa menette-
lyssd. Kaavoitusprosessin aikana on tehty kattavia
ymparistoselvityksia ja jatkettu vaikutusten arvioin-
tia.

Osayleiskaavan selvitysten riittdvyyteen ja mahdol-
lisiin tdydennystarpeisiin ottavat viranomaistahot
kantaa lausunnoissaan.

3. Hylkddmisen perusteet (2. Epédselvyydet kaava-
prosessissa ja pddtéksenteossa)

Kaavaselosteen mukaan tuulivoimahanke on tuotu
tiedoksi Adnekosken kaupungin hallitukselle
17.2.2020. Kenen toimesta ja milloin on pyydetty
YVA-menettely tarpeen arviointi ELY-keskukselta?
ELY-keskus on antanut 2.12.2019 lausunnon, jossa
YVA-menettelya ei vaadita. Kenen tilauksesta on
tehty luontoselvitykset 2019?

Energiequelle Oy on tehnyt kaavoitusaloitteen kau-
punginhallitukselle. Kaupunginhallitus on paattanyt
kdynnistaa tuulivoimahankkeen osayleiskaavoituk-
sen (MRL 77 a§) 17.2.2020 30 § seka paattanyt vi-
reille tulosta. Energiequelle Oy on 16.5.2019 pyyta-
nyt Keski-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparis-
tokeskukselta (Keski-Suomen ELY-keskus) paatosta
siita, edellyttdakd Liimattalan tuulivoimahanke ym-
paristdvaikutusten arviointimenettelya (YVA-menet-
tely). Keski-Suomen ELY-keskus on pyytanyt tay-
dentamaan YVA-harkintapyyntéa 21.5.2019. Hank-
keesta vastaava on tdydentanyt hakemustaan
10.9.2019. ELY-keskus on antanut YVA-tarvehar-
kintapaatoksen 2.12.2019 (KESELY/946/2019).
Luontoselvitykset 2019 on tilannut hankevastaava
YVA- tarveharkintaa varten laadittua ymparistosel-
vitystd ja kaavoitusta varten.
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Miten kaupunginhallitus on saanut tilaisuuden ker-

toa, mita heidan mielestanséa alueen kaavoitus vaa-
tii? Kaavaan on annettu lausuntoja jo ennen sen vi-
reille asettamista. Kenen toimesta nama lausunnot
on pyydetty?

Onko kaupunginhallituksen jasenilla ollut tietoa ja
onko pohdintaa kayty YVA:n vaatimisesta, vaikka
ELY-keskuksen lausunto ei sitd puoltanut, mutta
kaupungin ymparistdviranomainen sita puolsi.

Kaupunginhallituksen antamassa kaavoituskatsauk-
sessa 2020 Liimattalan tuulivoimalahanke puuttuu
kokonaan. Tama my0s osoittaa sekd kaavanlaati-
jan, ettd kaupunginhallituksen piittaamattomuutta
asukkaiden yhdenvertaisuudesta ja laillisista oi-
keuksista prosessin aikana. Nama asiat on kaikki
todennettavissa asiakirjoista kasittelyn kuluessa ja
syntyneesta materiaalista.

OAS suunnitelman laatijan valintaa ei ole dokumen-
toitu, kuka on valinnut, paattanyt tai kilpailuttanut
Rambollin suunnitelman laatijaksi? Miten Ramboll
on voinut aloittaa selvitysten teon jo huhtikuussa
2019, jos OAS suunnitelma on tullut kaupunginhalli-
tuksen tietoon vasta 17.2.20207?

Koko kaavoitusprosessi ja OAS suunnitelman laati-
minen selvityksineen ja hankkeen eteneminen kau-
pungin paatoksenteossa nostattaa kysymyksia hal-
lintolain noudattamisesta. Onko prosessissa edetty
hyvan hallintotavan mukaan tai MRL:n mukaan? Ai-
nakaan MRL:n pykalia 1-10 ei ole noudatettu.

Kaupungin poliittisessa paatdksenteossa demo-
kraattisesti vaaleilla valitut henkilot vastaavat paa-
toksenteosta kaavoituksen eri vaiheissa. Adnekos-
ken kaupungilla kaavoitusviranomaisena toimii kau-
punginhallitus. Yleiskaavan hyvaksyy kaupunginval-
tuusto. Kaavaprosessi on kaynnistynyt Adnekosken
kaupunginhallituksen paatdkselld seka osallistumis-
ja arviointisuunnitelma on ollut liitteena hankkeen
vireille saattamisesta paatettdesss, kuten Adnekos-
ken kaupungilla kaavoitusprosesseissa toimitaan.
Kaupunginhallitus on hyvaksynyt osallistumis- ja
arviointisuunnitelmasta saatuun palautteeseen laa-
ditut vastineet ja paattanyt asettaa valmisteluai-
neiston julkisesti nahtaville seka hyvaksynyt val-
misteluaineistosta saatuun palautteeseen laaditut
vastineet ja paattanyt asettaa kaavaehdotusaineis-
ton julkisesti ndhtaville MRL:n ja MRA:n mukaisesti.
Aanekosken kaupunginhallitus on kaavan eri kasit-
telyvaiheissa saanut tilaisuuden kertoa, mita kaa-
voitus vaatii. Esimerkiksi kaupunginhallitus palautti
valmisteluaineistosta vastineet valmisteluun ko-
kouksessaan 1.2.2021, jonka johdosta kaytiin ELY-
keskuksen kanssa ty6neuvottelu luonto- ja maise-
maselvitysten riittavyydesta 16.2.2021.

Kaavoitusprosessin aikana lausunnot on pyydetty
virallisten kuulemisten yhteydessa. Osayleiskaa-
vasta on pyydetty lausunnot kaavoituksen aikana,
ei ennen kaavoituksen kaynnistamista.

YVA-tarveharkintapaatoksessa toimivaltainen viran-
omainen on ELY-keskus. Ennen paatoksen teke-
mista on kuultu asianomaisia viranomaisia. Kaavoi-
tusviranomaisena kaupunginhallitus toimii osana
prosessia, jossa huomioidaan ELY-keskuksen teke-
mat paatokset ja antamat lausunnot. YVA-menette-
lysta on keskusteltu kaupunginhallituksessa.

MRL 7 §:n mukainen kaavoituskatsaus laaditaan
kerran vuodessa. Kaavoituskatsaus valmistellaan
edellisen vuoden joulukuussa. Kaupunginhallitus on
hyvaksynyt kaavoituskatsauksen 2020 kokoukses-
saan 20.1.2020 § 3 ennen kaupunginhallituksen
paatoéstaan 17.2.2020 § 30 kdynnistaa Liimattalan
tuulivoimaosayleiskaavoitus.

Kaavoituskustannuksista ja kaavaprosessin tavoit-
teista on laadittu erillinen kaavoituksen kaynnista-
mista ja yhteistyota koskeva sopimus. Ener-
giequelle Oy vastaa tuulivoimayleiskaavan laadinta-
kustannuksista. Kunnat eivat kilpailuta hankekaa-
voja, joiden laadintakustannuksista vastaa hanke-
vastaava. Kaavoitusprosessissa hyddynnetaan
aiemmin YVA-tarveharkintaa varten tehtyja selvi-
tyksia kuten luontoselvityksia, paivitetaan niita seka
laaditaan uusia selvityksid ja vaikutusten arviointeja
kaavoitusprosessin aikana. Aiemmin laadittuja sel-
vityksia kaytetaan mydéhemmin kdynnistyvan kaa-
voituksen aineistoina myds muiden kuin tuulivoima-
alueiden tai hankekaavojen kaavoituksessa.

Vastine hallintolain noudattamiseen kaavoituksessa
Asnekosken kaupungin hallintosddnndssd maara-
taan toimivallan jaosta kaupungin toimielinten ja vi-
ranhaltijoiden kesken. Adnekosken kaupungilla kaa-
voitusviranomaisena toimii kaupunginhallitus. Val-

RAMBGOLL




AANEKOSKEN KAUPUNKI, LIIMATTALAN TUULIVOIMAPUISTON OSAYLEIS-
KAAVA
KAAVAN LAATIJAN VASTINE KAAVAN EHDOTUKSESTA SAATUUN PALAUTTEESEEN

tuustolla on ylin paatdsvalta paatettaessa yleiskaa-
van hyvaksymisesta tai hylkadmisestd (MRL 37 §),
mutta valmistelusta vastaa kaupunginhallitus.

Kaupunki on tehnyt kaavaa koskevat paatdkset ja
kuuluttanut ja tiedottanut kuulemisista ja vuorovai-
kutusmenettelyista hallintolain hyvan hallintokay-
tannén seka maankayttoé- ja rakennuslain mukai-
sesti.

Vastine maankéaytt6é- ja rakennuslain 1-10 § nou-
dattamiseen kaavoituksessa

Osayleiskaavan selvitysten riittdvyyteen ja mahdol-
lisiin tdydennystarpeisiin ottavat viranomaistahot
kantaa lausunnoissaan. Maankaytto- ja rakennus-
lain 1 §:ssa kuvataan lain yleinen tavoite ja 2 §:ssa
lain soveltamisala. MRL 3 §:n mukaisesti laadittava
osayleiskaavaratkaisu huomioidaan suunniteltaessa
ja paatettaessa muun lainsaadannon nojalla ympa-
ristdn kayton jarjestamisesta. MRL 4 §: Kaupunki
on kaynnistanyt osayleiskaavan laatimisen tuulivoi-
mahankkeen maankdytdn ratkaisemiseksi. MRL 4a
§: Puolustusvoimat on osallinen kaavoituksessa.
Puolustusvoimat on antanut hankkeesta mydnteisen
lausunnon 12.5.2020. Suomen Turvallisuusverkko
Oy:lla ei ollut lausuttavaa tai osallistumistarvetta
8.7.2020. 5 §:n mukaisesti kaavaa laaditaan vuoro-
vaikutteisen suunnittelun ja vaikutusten arviointei-
hin perustuen. MRL 6 §: Kaavoituksen vuorovaiku-
tus ja tiedottaminen jarjestdédn. MRL 7 §:n mukai-
nen kaavoituskatsaus laaditaan kerran vuodessa.
Kaavoituskatsaus valmistellaan edellisen vuoden
joulukuussa. Kaupunginhallitus on hyvaksynyt vuo-
den 2020 kaavoituskatsauksen vuoden 2020 alussa
ennen kuin Liimattalan tuulivoimahankkeesta on
tehty kaavoitusaloite. Kaupunginhallitus on hyvak-
synyt kaavoituskatsauksen 2020 kokouksessaan
20.1.2020 § 3. Liimattalan tuulivoimahankkeen
kaavoituspaatds on tehty 17.2.2020. MRL 8 §:n
mukainen kehittdmiskeskustelu kdyddan Adnekos-
kella saanndllisesti Keski-Suomen ELY-keskuksen
jarjestdmana. MRL 9 §:n mukainen kaavan vaiku-
tusten arviointi on ollut néhtaville asetetussa kaa-
vaselostuksessa. MRL 10 §: Kaavanlaatijalla on
kaavan laatijan patevyys.

4. Hylkddmisen perusteet (3. Pohjavesialueen vaa-
rantaminen)

Pohjaveden pilaaminen on ymparistérikos, eika sita Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
saa edes altistaa riskille, ettd se pilaantuu. Kaavan A&nekosken Energialle.

osalla on pohjavesialue ja hankealue on pohjaveden
muodostumisalueella, jolta on jarjestetty kayttovesi
alueen asukkaille. Pohjavesialue on luokiteltu E1
alueeksi. Hylkaamista puoltaa pohjaveden ilmeinen
riski pilaantua rakennusvaiheen toimenpiteiden, hu-
levesien ja kayton aikana tulevien vahinkojen vaa-
ran ollessa ilmeinen verrattuna kaavassa mainittuun
varautumiseen. Kaavaselosteessa mainitaan yksi
kymmenen kuution turvekontti koko aluetta kohti.
Toimintaa rasittava alue on ainakin 30 ha. Muuta ei
ole huomioitu. Ympaéristélautakunnan ja Adnekos-
ken Energian vaatimukset suojauksen osalta on ohi-
tettu. Ne olivat I[ahimpien voimaloiden myrkytdn be-
toni ja pohjien purku toiminnan loputtua. Voimaloi-
den ja infran vaatimat maastotydt ovat suuret ja ra-
kentamisen ja toiminnan aloittamisen ajan sade- ja
sulamisvesia ei ole mitenkdan ajateltu ohjata pois
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pohjavesialueella. Naitd ymparistdlautakunta ja Aa-
nekosken Energia olivat pitaneet tarkeana varautu-
misena pohjaveden suojelussa.

Tuulivoimaloiden lapojen kulumisen seurauksena ir-
toava mikromuovi ja muut lapojen valmistuksessa
kaytettavat luontoa rasittavat aineet leviavat maas-
toon ja kulkeutuvat pohjavesiin. Tutkimusten mu-
kaan kuluminen voi olla kuuden vuoden aikana jopa
30% lapojen painosta. Sen maaran voi ennakoida
olevan merkittava, kun aiotun kokoisilla voimaloilla
siipien yhteispaino voi olla yli 45 tonnia. Tasta hai-
tasta ei ole monista ponnisteluista huolimatta saatu
keneltdakaan mitaan selvaa turvallista selitysta. On
yritetty selvittaa asiantuntijoilta ja ymparistdminis-
terion ylitarkastajalta jne. Ihmiselle haitalliseksi to-
dettu nanomuovi ja myrkkymetallien yhdisteet on
jatetty kertomatta. Miksi?

Alueen vuoden vanhaa pohjavesitutkimusta ei
myodskaan liitetty aineistoon, vaan koko ajan on
harhaanjohtavasti kerrottu, etta ei sijaitse pohjave-
sialueella. Tasta ei olisi tullut mitaan lisakuluja ja
tulee vaistamatta tunne, etta talldkin on ohjattu
paatoksentekijoistd muokkaamaan mielipidetta alu-
een muista kayttoétarkoituksista.

Kaavan alue on pohjaveden muodostumisaluetta ja
pohjavesialuetta. Kartan mukaan maaston korkeus-
erot alueen korkeimmasta kohdasta (206 m), ker-
too maaston laskevan koko ajan vedenottamoalu-
eella pain ja luonnollinen pintavesien kuin muiden-
kin vesien kulkua pohjavesialueelle ja vedenottamo-
alueella ei voi mitenkaan kiistaa.

Tutkimuksissa ei ole otettu huomioon maaperatutki-
muksia, miten silla alueella kaivaminen ja murskeen
tekeminen muuttaa maaperaa ja vesien kulkua. Se
aiheuttaa ampumisten ja rakennustdiden aikana
vaajaamatta rasitusta, jossa sedimentit voi liikkua
kerroksissa taysin ennakoimattomasti.

Asnekosken alueen pohjavesiensuojelusuunnitelma
on poistettu Adnekosken kaupungin sivuilta, vaikka
sen tulisi sielld olla, koska se on julkinen asiakirja.
Tamakin kertoo siitd, ettd pohjavesiasiassa koetaan
johtaa harhaan niin kuntalaisia kuin paattajia.

Niemiskorvensuota ja sen merkitysta pohjaveteen
ei ole lainkaan huomioitu kaavassa. Suo on voima-
lan nro. 9 alueella. Kaavakartassa tuo suoalue kat-
keaa jotenkin mystisesti...? Miksi?

Tuulivoimaloiden lavoista ei kulu painosta pois 30
% kuuden vuoden aikana. Kaytdnnossa kuluminen
Suomessa toimivissa tuulivoimaloissa on vahaista.
Lapoihin tehdaan vahaisia korjauksia muutaman
vuoden valein.

Tuulivoimaloiden rakennuspaikat eivat sijaitse luo-
kitelluilla pohjavesialueilla. Alueelle on tehty "He-
vosurheilukeskuksen pohjavesitutkimus ja riskinar-
vio” vuonna 2018 [Suomen pohjavesitekniikka Oy].
Tutkimus voidaan liittda lahdeluetteloon.

Pohjavesialueiden suojelusuunnitelma kuuluu ym-
paristétoimen alle. Pohjavesialueiden suojelusuun-
nitelma on poistettu kaupungin kotisivuilta ymparis-
totoimen paatokselld, mutta se on ollut I6ydetta-
vissa netistda hakusanalla. Suunnitelma on myds ol-
lut saatavissa sahkdpostitse sita pyydettaessa. Ym-
paristétoimi lisad pohjavesialueiden suojelusuunni-
telman takaisin kaupungin kotisivuille hel[pommin
|6ydettavaksi.

Kaava-alueen rajauksessa on huomioitu tuulivoima-
loiden rakennuspaikkojen ja alueen muun maan-
kdyton kannalta tarvittava alue. Kaavoitettavan alu-
een suunnittelualueen rajausta on muutettu Adne-
kosken kaupungin toiveesta, mikd on muuttanut
kaavan suunnittelualueen pinta-alaa alkuperaisesta,
jotta tuulivoimaloiden keskidanitason vybhyke 40
dB jaa kaavan suunnittelualueelle. N&in ollen Nie-
miskorven suo, samoin kuin esimerkiksi Pohjois-
neva tai Ruuhilampi sijoittuvat osittain kaava-alu-
een ulkopuolelle.

Luontoselvityksessa on kartoitettu selvitysalueen
kasvillisuutta ja luontotyyppeja paapainon ollessa
vesilain 2. luvun 11 § mukaisissa kohteissa, luon-
nonsuojelulain 29 §:ssd@ mainituissa suojelluissa
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luontotyypeissd, uhanalaisissa luontotyypeissa seka
huomionarvoisissa kasvilajeissa. Kartoitus kohden-
nettiin erityisesti niille alueille, joille on suunniteltu
tuulivoimaloita ja niille johtavia tieyhteyksia eli alu-
eille, johon hankkeesta aiheutuvat vaikutukset koh-
distuvat. Voimalan 9 rakennuspaikka sijoittuu osin
varttuneeseen kuivahkon kankaan mannikkdoén ja
osin taimikkoon. Kenttakerroksen lajisto kasittaa la-
hinna puolukkaa, mustikkaa, metsdalauhaa, kaner-
vaa ja kangasmaitikkaa. Voimalan 9 rakennus-
paikka ei sijoitu suoalueelle.

5. Hylkddmisen perusteet (4. Kaavaselosteen vir-
heellisyys)

Kaavassa asunnot ja loma-asunnot ovat hyvin epa-
tarkasti nékyvissa ja kaavatekstissa on virheellinen
kirjaus. On mainittu, etta tuulivoimala-alue sijaitsee
Aaneseudun alueella Liimattalan kylén l&nsipuolella.
Siis missa?? Kaavaselosteen mukaan se sijaitsisi
Saarijarven puolella, jos on Liimattalan lansipuo-
lella. Todellisuudessa hankealue sijaitsee Liimatta-
lan kylassa, aivan asutuksen vieressa.

Kaavaselosteessa mainitaan kaksi taloa ja nekin
vaarin. Kaavan tekstissa on, ettd Iahimpana on
Tuulensuun ja Peltolan kylat. Sellaisia kylia ei
Konginkankaalta tai koko Adnekoskelta [8ydy.

Liimattalassa lahella nelostielta on Tuulensuun talo
ja kaavasta n. 1,3 km on Peltolan talo. Lahimmat
asuinrakennukset ovat n. 1,2-1,5 km. Kaavaselos-
teen mukaan tulee taysin vaara kasitys lahialueen
asumuksista ja asukkaista, jotka ovat haitoista en-
simmaisind karsimassa.

Heraa kysymys, ketd talla puutteellisella ja virheelli-
sella tiedolla on haluttu ohjata, paatdoksentekijoista
vai kenties valituksen kasittelijoiden lausuntoja.

Kaavakartan pohjakartta kaytetaan Maanmittauslai-
toksen rasteriperuskarttaa, joka on mittakaavassa
1:10 000. Pohjakartta tayttaa yleiskaavan pohja-
kartan vaatimukset. Suunnittelualueen ympariston
nykyiset asuin- ja lomarakennukset seka vapaa-
ajanrakennukset ovat kaavaselostuksen kartassa
(kuva 3-16) poimittuna Maanmittauslaitoksen
maastotietokannasta 2019 ja Adnekosken kaupun-
gin rakennusvalvonnasta.

Kaavaselostuksessa Peltola ja Tuulensuu on virheel-
lisesti mainittu kylind, vaikka ovat tiloja. Poistetaan
maininta Tuulensuusta ja Peltolasta. Korjataan tuu-
livoima-alueen sijainniksi Liimattalan kylan lansiosa
kaavaselostukseen.

Kaavaselostuksessa on naytetty kartalla loma- ja
asuinrakennusten sijainnit (kuva 3-16) seka esi-
tetty etdisyydet Iahimpiin loma- ja asuinrakennuk-
siin.

6. Hylkddmisen perusteet (5. Melumallinnuksien
puutteellisuus)

Kaavan etenemisen aikana ei ole saatu tietoa tai
varmuutta siita, ovatko asennettavan turbiinit mita
kokoluokkaa tai milla etdisyydelld toisistaan ne si-
jaitsevat. Ilmeiseltd tuntuu, etta tietoa ei anneta
siksi, etta ne rakennusaikana aiotaan nostaa tehol-
taan paljon yli ilmoitetun 45 MWh. Tasta johtuen
kaavaan pitaa tulla kielto tehon nostamisesta tai
sitten uudet melumallinnukset uusine suojaetai-
syyksineen ja tarkistusmittaus voimalan aloittaessa
toimintansa. Melumittaukset on tehtava puolen vuo-
den aikana kdynnistymisestd. Asukkaiden pitaa
saada olla mittauksen suorittajan valitsemisessa
mukana. Kaavan melumallinnoksissa on kaytetty
huomattavasti pienempia voimaloita, mita Liimatta-
laan on tulossa. Miten voidaan vedota vain tehtyihin
melumallinnuksiin, jotka eivat milldaan muotoa tule
vastaamaan todellisuutta?

Monessa paikassa voimaloiden roottorien halkaisi-
joiden koon ollessa 160-190 m, niiden tehot ovat
suuremmat kuin Liimattalan tapauksessa ilmoitettu
45 MW. Mitd suurempi teho, sitd suurempi melu-
haitta. Nailla mitoilla varustettu voimala tarvitsevat
vaihdelaatikon, joka lisaa huomattavasti voimalan
tuottamaa melua, eika sita ole huomioitu melumal-
linnoksissa. Suurten roottoreiden lavat koostuvat
kahdesta osasta. Niiden kanssa on ollut ongelmia.

Kaavoituksen aloituksesta tuulivoimahankkeen lu-
pavaiheeseen ja rakentamiseen menee vuosia.
Tana aikana tuulivoimateknologia kehittyy, eika
juuri mallinnettua voimalatyyppia valttamatta enaa
ole markkinoilla, kun rakentaminen on ajankoh-
taista. Melumallinnuksessa on kaytetty talla hetkella
tyypillisen voimalamallin l1ahtétietoja. Tuulivoimaloi-
den teknisen kehityksen myéta voimaloiden nimel-
listeho voi kokonaiskorkeuden puitteissa olla mallin-
nettua suurempi meluvaikutuksen lisaantymatta.
Tuulivoimaloiden tekninen kehitys on ollut viime
vuosina suuri, mutta tuulivoimaloiden @anitehotaso
ei ole yleisesti noussut aiemmasta tasosta.

Rakennettavien tuulivoimaloiden meluvaikutus ei
voi olla suurempi kuin osayleiskaavan melumallin-
nuksessa mallinnettu. Kaavassa on maaratty tuuli-
voimaloiden danitehotasolle epdvarmuuskertoimi-
neen enimmaisarvo. Talléin tulevien voimaloiden
aaniominaisuudet vastaavat mallinnettua ja voima-
loiden vaikutukset ymparistoon tayttavat mallinnuk-
sen tavoin ohjearvot ja toimenpiderajat tayttavia.
Ennen rakennusluvan myéntamista varmistetaan,
etteivat valtioneuvoston asetus tuulivoimaloiden ul-
komelutason ohjearvoista (1107/2015) seka asu-
misterveysasetuksen (545/2015) melutason toi-
menpiderajat sisétiloissa ylity.
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Esim. niiden saumat ovat rakoilleet tuottaen hairit-
sevaa aanta.

Suunnittelun Iahtékohtana on se, etta kohtuuttomat
meluhaitat pyritéan valttdmaan voimalaitosten si-
joittelun ja laitevalintojen avulla. Mikali haittoja kui-
tenkin ilmenee, on kunnan ymparistdnsuojeluviran-
omaisen virkansa nojalla mahdollista tehda tai teet-
taa tarvittavat selvitykset ja mittaukset ja arvioida
niiden tulosten perusteella tarvetta rajoittaa voima-
laitosten toimintaa. Téma on aivan normaali menet-
telytapa milld tahansa muullakin teollisuudenalalla
tai energiantuotannossa. Tuulivoimatoimija on vas-
tuussa tuulivoimahankkeen mahdollisista haittavai-
kutuksista ja velvollinen ryhtymaan toimenpiteisiin
niiden estamiseksi.

Jos kaksiosainen roottorinlapa rakoilisi, ongelma
olisi korjattava joka tapauksessa muutenkin kuin
melun vuoksi.

7. Hylkéémisen perusteet (6. Kaavaselosteen tar-
koitushakuisuus ja virheellisen mielikuvan luonti)

Puuttuvat tutkimukset ja niissa olevat virheelliset
asiat ovat lisdnneet asian epdvarmuutta ja siten
myds lisanneet epatietoisuutta. Kartat huomautuk-
sista huolimatta ovat epatarkkoja ja pienella kirjoi-
tettuja. Tekstien sisélle on luotu piiloviestintaa, jolla
kaavoittaja luo mielikuvaa alueen muusta kayttoar-
voltaan vahaisesta kylasta.

Kuvaus kylasta on tehty niin, etta nakee siina rah-
jaantyvan kylakoulun ja paljon ikdaihmisia. Peruste-
luna voi sanoa, etta vaestoparometri antaa kuvan,
joka on ihan terveen ja elinvoimaisen kylan peruste.
Lapsia alle 15 v. on saman verran kuin keskimaarin,
tyoikaisia melkein 7% enemman kuin keskimaarin
ja vanhuksia n.7 % enemman kuin muualla. Siis
hyvin elava kyla ja vanhusten tukena asuu laaja
tyoikadisten vaki, jotka pitavat huolta asukkaista
varsin omaehtoisesti. Siis oikea voimavaran esi-
merkki.

Liimattalan koulun kuvalla on haluttu ehka luoda
kuva, etta sekin on lakkautettu, mutta jatetty ker-
tomatta, ettd se on lakkautettu jo 50 vuotta sitten,
etta nuo 60 oppilasta voitiin siirtaa kirkonkylan kou-
luun, jonne muuten ei olisi saatu uutta koulua.
Edelleen kirkonkylan koulun oppilaista enemmistd
tulee Liimattalasta.

Kaavanvalmistelija ei saa kdyttda mielikuvia, joilla
voidaan ohjata paatdksentekijoista haluttuun suun-
taan.

Kartoilla on pyritty havainnollistamaan sita teemaa,
mitd varten se on tehty (esim. valuma-alueita). Tal-
I16in kaavaselostuksen karttapohjina on kaytetty
muun muassa Maanmittauslaitoksen taustakarttaa,
jossa on vahemman informaatiota kuin maastokar-
tassa havainnollisuuden lisd@dmiseksi.

Entinen Liimattalan koulu on kaavaselostuksessa
mukana, koska se on osa maakunnallisesti arvok-
kaan maisema-alueen Liimattalan kylaalueen ra-
kennuskantaa, johon tuulivoima rakentamisen vai-
kutukset maisemaan ja kulttuuriymparistédn on ar-
vioitu.

Entinen kylékoulu on osana Liimattalan maakunnal-
lisesti arvokkaan maisema-alueen kuvausta. Liimat-
talan maisemallisesti merkittavinta rakennuskantaa
edustavat nykyisin yksityisomistuksessa olevan ka-
sin sahatusta lankusta rakennetun koulun lisaksi
rintamamiestalot ja vaurastyyppiset talonpoikaisti-
lat. Entinen kylakoulu on nykyisessakin kaytdssaan
edustava esimerkki alueen rakennusperinndsta.

8. Hylkddmisen perusteet (7.Hankkeen vaikutusta
Isojokeen ja sen lajistoon ei ole huomioitu miten-
k&én)

Kaavan alueen vedet laskevat suurimmalta osin la-
heisen Isojoen kautta Pyyrinlahteen. Tuulivoima-
alue on Isojoen valuma-aluetta. Isojoki on juuri en-
nallistettu luonnon tilaan ja siind on sdilymassa ja-
lokalojen paikallinen kanta, jota on suojeltu ja elvy-
tetty ELY-keskuksen ja paikallisen kalastuskunnan
toimijoiden kanssa. Nama kalat ovat erityisen herk-
kia juuri maaperan irrottamien sedimenttien aiheut-
tamalle PH arvojen muutoksille. Hanke on ollut toi-
minnassa muutaman vuoden ja sen seuranta on
tuonut hyvdn ennusteen. Isojoessa asusteleva Jar-

Rakennustyo6t aiheuttavat paikallista ja lyhytaikaista
ravinne- ja kiintoainekuormitusta ja veden samen-
tumista rakentamisalueiden laheisissa ojissa. Isojo-
keen tai Pyyrinlahteen ei kohdistu rakentamisesta
vesistokuormitusta. Vesistovaikutukset ovat pienia
ja lyhytaikaisia. Isojokeen ei arvioida sellaisia vai-
kutuksia, milld olisi vaikutuksia joen kalastoon.
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vitaimen on uhanalainen laji. Kutujokia on aika va-
han, joten Isojoen merkitys on erittain arvokas.
(Liite 1)

9. Hylkdémisen perusteet (8.Tuulivoima-alueen en-
nallistaminen ja purkusuunnitelmat puuttuu kaava-
suunnitelmasta)

Voimassa olevan lain mukaan perustuksia ei voida
jattaa paikoilleen tuulivoimaloiden kaytdsta poista-
misen jalkeen.

Suuret tuulivoimalat tarvitsevat massiiviset perus-
tukset, jotka sisaltavat jopa 1500 kuutiota betonia
ja 22500 kg harjaterasta. Perustukset ovat kerta-
kayttoisia, koska vanhoille perustuksille ei voida ra-
kentaa uutta tuulivoimalaa. Mikali vanhat perustuk-
set jatetaan maahan, niiden sisaltama teras alkaa
aikojen kuluessa ruostua ja voi pilata pohjavesia.

Suomen jatelainsaadantda on uudistettu vuoden
2021 aikana jatedirektiivin vaatimusten mukaisesti.
Jatelaissa ja -asetuksessa sdaadetaan jatteen uudel-
leenkayttd- ja kierratysvelvollisuudesta. Jatelain-
sdaadanndsta seuraa, etta tuulivoimalan perustus tu-
lee purkaa voimalan purkamisen yhteydessa, ja
purkumateriaali on kierratettava. Viranomaiset eivat
voi poiketa tasta lain yksiselitteisesta vaatimuk-
sesta.

Mikali tuulivoimahankkeen omistaja laiminlyd pur-
kamisen, ja perustukset jadavat maahan, vastuu
purkamisesta siirtyy maanomistajalle, ja viime ka-
desséd kunnalle. Tuulivoimayhtidlta tulisikin edellyt-
taa riittdvaa purkuvakuutta, joka kattaisi myods pe-
rustusten purkamiskulut.

Voimaloiden perustuksissa ei kaytetd maaperaan tai
vesiin liukenevia haitallisia yhdisteita. Betoniperus-
tuksiin kosketuksissa olevan veden pH saattaa pai-
kallisesti nousta hieman betonin sisaltéaman kar-
bonaatin mahdollisesti liuetessa veteen. Vaikutus
rajautuu kuitenkin vain perustuksen valittémaan l1a-
heisyyteen ja kauempana, esimerkiksi pohjavesialu-
eella, sita ei ole erotettavissa pohjaveden pH:n
luontaisesta vaihtelusta.

Toiminnan lakatessa tuulivoimaloiden purkamiselle
tulee hakea purkulupa, jolloin rakennusvalvontavi-
ranomainen antaa maaraykset purkutasosta huomi-
oiden voimassa olevat lait ja asetukset. Purkulu-
vassa voidaan maarata rakenteet purettavaksi ko-
konaisuudessaan, jolloin myds betoniperustus tulee
poistaa jatteena. Kaavamaarayksin ei voida maa-
ratd purkamista koskevia velvoitteita tai luvan sisal-
téja.

Tuulivoimapuiston omistajalla on lakisaateinen vel-
vollisuus hoitaa purkaminen. Tuulivoimahankkeessa
perustetaan rahasto tai asetetaan vakuus, josta
purkukustannukset maksetaan, jos omistaja ajau-
tuisi konkurssiin tai jotain muuta yllattavaa tapah-
tuisi. Energiequelle Oy:n vuokrasopimuksissa on
asetettu purkuvakuus. My@s investointiin liittyvissa
rahoituslaskelmissa on otettava huomioon tulevai-
suuden purkukustannukset. Ndin turvataan myos
konkurssitilanteessa purkaminen. Purkuvastuu ei
jaa maanomistajalle tai kaupungille.

10. Hylkddmisen perusteet (9. Vdlkemallinnuksien
virheellisyys)

Tuulivoimalan valkemittaukset on tehty harhaanjoh-
tavasti. Niissa ei ole huomioitu, ettd voimalat on ra-
kennettu n.100-200 m merenpinnan ylapuolella ole-
ville harjanteille.

Mikali napakorkeus on tuo 190 m, niin lavan keski-
kohta on 230 m korkeudella, mutta kun huomioi-
daan, ettd se sijaitsee mden paalla, joka on 100-
200 m korkea, niin lavan keskikohta on silloin 330
tai jopa 430 m korkeudessa. Talldin valkkeen ai-
heuttama hairitsevyys ulottuu paljon kauemmaksi
kuin tuo 2 km. Koko tama kaavaehdotelma on laa-
dittu virheellisesti ja tarkoituksenmukaisesti har-
haanjohtavasti.

Tuulivoimaloiden valkemallinnuksessa on huomioitu
maaston muodot ja korkeusasemat voimalan ja tar-
kastelupisteen osalta.

11. Hylkddmisen perusteet (10. Riskianalyysien
puuttuminen ja vastuukysymykset)

Kunnolliset riskianalyysit ja riskeihin varautuminen
puuttuvat taysin kaavaehdotuksesta. Varautumis-
suunnitelmat ja vahinko ennusteet tulisi laatia. Mi-
ten rakennuttaja on varautunut tuulivoimalan ha-
joamiseen, kaatumiseen, vaarallisten aineiden ja
nesteiden valumiseen maaperadn ja pohjaveteen tai

Toiminnanharjoittaja laatii palo- ja pelastustussuun-
nitelman lainvelvotteiden ja pelastusviranomaisten
ohjeiden mukaisesti. Tuulivoimalatoimija ja valmis-
taja ovat vastuussa. Kuljetuksissa kaytetaan nyky-
aikaista kalustoa, joissa 0Oljyjen ja polttonesteiden
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kun voimala syttyy palamaan. Yksi turvekontti ei
vastaa naihin kysymyksiin, eika ole riittdvaa varau-
tumista hankealueella. Kuka on vastuussa ja onko
vastuussa olijalla kykya suoriutua vastuistaan? Ra-
kennuttaja rakentaa voimala-alueen ja myy sen
eteenpain, kenelld on vastuu ja kuka korvaa haitat
mita toiminnanaikana aiheutuu. Rakennuttajalta pi-
taa vaatia vakuudet ja sitoumukset haittojen kor-
vaamisesta, myds siina tilanteessa, kun tuulivoi-
mala-alue myydaan eteenpain.

Maanomistajalla on rikosoikeudellinen vastuu maas-
taan. Miten omistajan kay siina tilanteessa, kun
tuulivoimala hajoaa, syttyy palamaan jne. ja 6ljya
ja muita vaarallisia kemikaaleja padsee maaperaan
ja vesistoon? Kuka on vastuussa tuulivoimaloiden
purkamisesta, jos tuulivoimala toimija asetetaan
konkurssiin eivatka pura voimaloita niiden kayttéian
tultua loppuun? Onko maanomistaja vai kenties
kunta tai kaupunki silloin vastuussa?

vuodot on minimoitu ja kuljetettavien kemikaalien
paasy ymparistdoon onnettomuustilanteissa on es-
tetty esim. kaksoissailiorakenteilla. Kaavaselostuk-
sessa on esitetty lisaksi, ettd pohjavesialueelle sijoi-
tetaan turvekontti 6ljyn imeyttamiseksi mahdolli-
sissa onnettomuustilanteissa.

Onnettomuustilanteessa, jossa maaperaan tai ve-
sistodn mahdollisesti paasee 6ljya, alue rajataan ja
puhdistetaan valittémasti. Oljyvuodon riski on kéy-
tanndssa samanlainen, joka aiheutuu normaaleissa
metsatdissa kaytetyista koneista ja kuljetusajoneu-
voista. Tuulivoimaloiden lapoja on rikkoontunut
mm. valmistusvikojen vuoksi Suomessakin. Irron-
neita lapoja on todennetusti lentényt 100-500 met-
rin paahan tuulivoimalasta.

Purkamisvastuusta on vastattu vastineen kohdassa
9.

12. Hylkddmisen perusteet (11. Yhteisvaikutusten
arvioinnin puuttuminen)

Yhteisvaikutuksia Kannonkosken voimala-alueen
kanssa ei ole huomioitu linnustoselvityksissa, hir-
vien osalta, alueiden petoeldinten osalta, vdlkeselvi-
tyksissa, lennonestovalojen haittojen osalta eika
melumallinnoksissa. Mydskadan nakemaaluetta ei ole
mallinnettu yhteisvaikutuksesta valtatien liikkujalle.

Etdisyydesta johtuen yhteisia melu- tai valkealueita
ei Kannonkosken tuulivoimahankkeen kanssa muo-
dostu.

Vdlimatkasta johtuen suunnittelualueiden valiin jaa
niin suuri vapaa ilmatila, ettd esimerkiksi merkitta-
via estevaikutuksia ei synny molempien hankkeiden
yhteisvaikutuksina muuttolinnustolle. Paasaantoi-
sesti muuttavilla linnuilla lentokorkeus myds ylittaa
voimalan korkeuden, jolloin muuttaviin lintuihin
kohdistuva térmaysriski pienenee. Muutonaikaiset
levdhdysalueet sijoittuvat yli 1 km:n etaisyydella
hankealueelta, jolloin raskastekoisemmat, suurem-
massa térmaysriskissa olevat linnut ovat ehtineet
nousta voimaloiden lapoja korkeammalle. Varsinai-
nen muutto tapahtuu voimaloiden tason ylapuolella,
mika vahentda merkittavasti muuttavan linnuston
riskia tormata voimaloihin.

Molempien hankkeiden tuulivoimaloita on arvioitu
voitavan nahda jarvialueille, kuten Keiteleelle ja
Pyhjarvelle. Jarvimaisemaan hankkeiden vaikutuk-
set ovat todenndkdisesti vahaisia pitkien etaisyyk-
sien vuoksi.

Nakyvyysanalyysi kasittaa myds valtatien 4. Valta-
tiella 4 kuljettaessa nakymat tuulivoimaloille avau-
tuvat todella lyhyilta matkoilta tien sivuun ja tien
luonteen huomioon ottaen nakymat ohittuvat nope-
asti. Valtatieltd nelja on tehty myds havainnekuva.

13. Hylkdamisen perusteet (12. Perustelut tuulivoi-
maloiden sijoittamiselle Liimattalaan puuttuvat)

Missaan ei ole esitetty perusteluita sille, miksi tuuli-
voimala-alue sijoitetaan Liimattalaan kyseiselle pai-
kalle. Alue ei ole erityisen tuulinen Tuuliatlaksen
mukaan. Onko vertailun vuoksi muita alueita Aane-
koskella edes tarkasteltu ja tutkittu niiden soveltu-
vuutta. Haluamme perustelut miksi tuulivoimalaa
ollaan juuri kyseisen paikkaan sijoittamassa. Sama
voimalinja, milla asiaa on julkisuudessa perusteltu,
kulkee muuallakin Adnekoskella, Honkolassa, Hieta-
malla, Koivistossa, Suolahdessa.

Energiequelle Oy on kartoittanut tuulivoimatuotan-
toon soveltuvia alueita. Tuulisin kohde ei valtta-
matta ole paras, vaan alueen muut edellytykset rat-
kaisevat lopullisen sijoituspaikan. Nykytekniikalla
my0s sisémaan tuuliolosuhteet ovat soveltuvia tuu-
livoimalla tuotettavan sahkdntuotantoon. Liimatta-
lan alue on osoittautunut YVA-tarveharkintaa varten
tehdyssa ymparistoselvityksessa tuulivoimarakenta-
miselle kayvaksi alueeksi. Alueen ldhelld on hyva lii-
kenneyhteys (valtatie 4). Alueella ei ole maankay-
ton aluevarauksia, jotka olisivat ristiriidassa tuuli-
voima-alueen kanssa. Metsatalouskadytdssa oleva
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Ei ole mydskaan esitetty vaihtoehtoisia tapoja hyo-
dyntaa aluetta. Adnekosken Biotuotetehdas on sah-
kdnsuhteen 248 % omavarainen ja syottaa 1 TW
sahkoda valtakunnanverkkoon vuodessa. 1TW on 1
000 000 MW. Suunnitellun tuulivoimala-alueen sah-
kéntuotto on maksimissaan 45 MW vuodessa. Tassa
suunnitelmassa ei ole otettu huomioon, etta tuuli-
voimalat tuottavat satunnaissahkda ja tuulettomina
aikoina kuluttavat sahkdéa enemman kuin tuottavat.
Todelliset tuottoarviot ovat noin 25 %-40 % tuosta
45MW eli noin 11-18MW. Tuulivoimalat ovat varsin
tehottomia sahkdntuottajia. Onko kaupunginhallitus
unohtanut, ettd Biotuotetehdas tuottaa puhdasta
sahkoda yli oman tarpeen ja juuri siita raaka-ai-
neesta, jota saadaan suunniteltavalta alueelta. Met-
saaluetta on kaikkiaan 1300 ha.

alue soveltuu hyvin tuulivoimatuotantoon. Tuuli-
voima-alue on riittdvan etaalla asuin- ja lomaraken-
nuksista, jolloin ulkomelun ohjearvot ja asumister-
veysasetuksen sisameluntoimenpiderajat jaavat rei-
lusti niiden alle. Vilkkuva varjo eli valke jaa myos
selvasti alle suositeltujen arvojen. Sahkonsiirtorat-
kaisu ei edellytéd mydskaan pitkaa uutta liityntavoi-
majohtoa tai uutta voimajohtokdytavaa.

Maalle rakennettava tuulivoima on talla hetkella
kustannuksiltaan edullisin tapa tuottaa sahkéa Suo-
messa. Teknologia on kehittynyt nopeasti. Tuulivoi-
malat tuottavat aiempaa enemman sahkda. Tuotan-
tokustannukset ovat laskeneet viime vuosina voi-
makkaasti. Tuulivoima on ilmastoystavallinen tapa
tuottaa sahkoa ja lisata sahkéntuotannon omavarai-
suutta. Tuulivoimalan rakenteet ja nostokentta vaa-
tivat verrattain pienen alueen rakentamiseen, kun
verrataan moneen muuhun sahkdntuotantotapaan.

Kaavoituksen tavoitteena on tutkia tuulivoimahank-
keen sijoittumista alueelle.

14. Hylkdémisen perusteet (13. Havainnekuvien ja
aineiston virheellisyys ja harhaanjohtaminen)

Havainnekuvat ovat edelleen virheelliset ja antavat
valheellisen kuvan tuulivoimaloiden koosta ja naky-
masta alueella. Pyydettyja 3D mallinnuksia ei ole
tehty. Asukkaille ja paattajille ei ole esitetty materi-
aalia, jonka perusteella pystyisi muodostamaan ka-
sityksen siita, miten tuulivoimalat todellisuudessa
vaikuttavat maisema-alueeseen.

Kokonaiskorkeudeksi on merkitty 270 m, vaikka ko-
konaiskorkeus on huomattavasti suurempi, koska
voimalat sijaitsevat makien paalla, jotka ovat 100-
200 m korkeita. Todellinen korkeus on 370 m tai
jopa 470 m. Tama on aivan tahallista harhaanjohta-
mista. Vai ovatko Rambollin konsultit néin osaamat-
tomia ja huolimattomia?

Havainnekuvat on laadittu vakiintuneiden kaytanto-
jen ja teknisesti oikeaoppisesti Ramboll Finland
Oy:ssa kayttamalla Autodesk Civil 3d, Novapoint
Virtual Map ja Adobe Photoshop -ohjelmia. Koko
suunnittelualueesta on tehty 3D-mallinnus, johon
on lisatty samassa mittakaavassa mallinnetut tuuli-
voimalat. 3D-mallinnoksen nakyma ja oikeasta ym-
paristosta otettu valokuva on sovitettu yhteen, jol-
loin muodostuva havainnekuva valittda mah-
dollsiimman realistisen nakyman maiseman muut-
tumisesta.

Tuulivoimalan kokonaiskorkeus tarkoittaa tuulivoi-
malan korkeutta maanpinnasta korkeimpaan koh-
taan, minne lapa pystysuunnassa yltaa. Havainne-
kuvissa voimalamallin kokonaiskorkeus on 270 m,
mika muodostuu tornin korkeudesta 190 m seka la-
van pituudesta 80 m. Tuulivoimaloiden sijaintipai-
kan korkeus voi vaikuttaa niiden nakyvyyteen kau-
emmas kuin vastaavan korkuisen tuulivoimala ma-
talammalla korkeustasolla. Nakyvyysanalyysin
avulla voidaan mallintaa ja tarkastella, kuinka laa-
jalle tuulivoimalat tai osia niista nakyy.

15. Hylkddmisen perusteet (14. Luontoselvitysten
puutteellisuus)

Luontoselvityksessa on todettu esim. hanhien las-
kennan osalta tiedot puutteellisiksi, laskijan ollessa
lomalla juuri niina pédivind, kun hanhien muutto alu-
eella on ollut vilkkainta. Vaadimme uudet lasken-
nat, jotta voidaan varmistua laskentojen oikeelli-
suudesta ja arvioida tuulivoimaloiden todelliset vai-
kutukset linnustoon. Alueella on tehty maakotka ha-
vainto ja maakotkaa ei ole jostain syysta edes huo-
mioitu luontoselvityksessa. Maakotka on rauhoitettu
ja erityisesti suojeltava lintu.

Hanhien Suomen kautta Idpimuuttava populaa-
tiokoko tunnetaan hyvin, samoin eri hanhilajien val-
takunnalliset paamuuttoreitit on kartoitettu BirdLife
Suomen toimesta. Suunnittelualue ei sijoitu han-
hien valtakunnallisesti tarkedlle muuttoreitille. Myos
Keski-Suomen kautta muuttavien hanhien koko-
naismaarista ja suurimmista muuttosummista on
saatavilla hyvat lahtotiedot julkaistujen havainto-
katsausten (mm. Keski-Suomen lintutieteellisen yh-
distyksen julkaisut) kautta. Naiden tietojen perus-
teella on mahdollista arvioida luotettavasti suunni-
tellun tuulivoimahankkeen vaikutuksia muuttaviin
hanhiin. Liimattalan peltoalueen merkitys lintujen
kerddntymisalueena on tuotu esiin selostuksessa ja
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Luontoselvityksesta puuttuivat hirvet ja alueen pe-
toeldimet. Hydnteislaskennat puuttuvat ja lausunnot
metsastysseuroilta. Lausunnot antavat selvat viit-
teet, etta ne on tehty alueen historiaa, toimintaa,
asumista ja elinpiirid tuntemattoman toimesta.

peltojen alueilla levahtaviin lintuihin kohdistuvat
vaikutukset on arvioitu kaavaselostuksessa. Pellot
eivat ole merkittava hanhien kerdantymisalue.

Alueella ei ole tunnettuja maakotkan pesia. Maa-
kotka on varsin iso lintu, jonka reviiri voi ulottua
hyvinkin kauas pesélta ja erityisesti yksittdiset nuo-
ret linnut liikkuvat laajalla alueella ennen parinmuo-
dostusta. Yksittéinen havainto voi koskea alueen
ohi muuttavaa lintua, satunnaisesti etdadmpana si-
jaitsevalta reviirilta alueella vieraillutta lintua jne.
Hankealueelle ei sijoitu maakotkan kannalta merkit-
tavia ravintoalueita.

Vaikutukset hirviin ja muihin riistaeldimiin on arvioi-
tavissa sen perusteella, miten tuulivoimatuotannon
tiedetaan yleisesti vaikuttavan naihin. Hankkeen to-
teuttaminen ei aiheuta sellaisia vaikutuksia, joilla
olisi tunnistettuja, merkittavia vaikutuksia alueella
esiintyvaan hyonteislajistoon. Hydnteisia ei tyypilli-
sesti kartoiteta tuulivoimaselvitysten yhteydessa.

16. Hylkdémisen perusteet (15. Tiesuunnitelmien
puuttuminen)

Kuinka suunnittelija aikoo jarjestaa liikenteen valta-
tielta tuulivoima-alueelle? Miten Hakkilantieltd? An-
netuista kartoista ja selvityksista asia ei kay selville.
Karttoihin on jatetty merkitsematta Hakkildntielta
tuulivoimala-alueelle johtavan tienpatka tai tienpat-
kat. Puuttuvat tiesuunnitelmat eivat mahdollista
kattavien lausuntojen tekemista. Kaava-alueelle tu-
levat tiet sijaitsevat pohjavesialueella, tulivat ne mi-
ten tahansa tuulivoimaloille, miten se on huomioitu
kaavassa? Ei mitenkaan. Tama aiheuttaa riskin poh-
javesien pilaantumiselle. Suunnitelmia ei ole ja poh-
javesialuetta ei ole mydskaan teiden osalta huomi-
oitu mitenkaan. Alueelle joudutaan joko rakenta-
maan uusi tie tai parantamaan huomattavasti ole-
massa olevaa tieta raskaalle liikenteelle soveltu-
vaksi.

Ymparistolautakunnan lausunto 8.12.2021: Liikenne
tuulivoimala-alueelle tulee muuttaa ja sallia tapah-
tuvaksi ainoastaan pohjoisemman metsaautotieyh-
teyden kautta kiinteistdlla 992-460-4-348. Nyt kaa-
vassa ainoaksi kulkuyhteydeksi esitetty tieyhteys
raviradan ja Huosiasnotkon vedenottamon valitt6-
man laheisyyden kautta kulkiessaan, ei tayta ve-
denoton turvaamista koskevaa varovaisuusperiaa-
tetta. Lausuntoon annetussa vastineessa on ajoyh-
teyden osalta todettu, etta "Ajoyhteys siirretadn
esitettyyn paikkaan". Tasta huolimatta vedenotta-
mon ldheisyydestd kulkeva tieyhteys on edelleen
merkitty kaavakarttaan. Miksi karttoja ja kaava-
selostetta ei ole tehty vaatimusten mukaisiksi, vaan
jatetaan puutteellisiksi ja virheellisiksi? Kaavaehdo-
tus on puutteellinen, virheellinen ja harhaanjohtava
monella tapaa ja monessa kohdassa. Nain virheel-
lista ja vaaristeltyd kaavaehdotusta ei saa missaan
tilanteessa hyvaksya.

Liimattalan tuulivoimaloille ja siihen liittyvalle infra-
struktuurille liitytdan valtatieltd 4 Hakkilantien liitty-
man kautta ja edelleen metsaautoteiden kautta. Lii-
kenneyhteydet on osoitettu kaavakartassa seka ku-
vattu ja lilkennevaikutukset rakentamisen ja toimin-
nan aikana on arvioitu kaavaselostuksessa.

Yleiskaavan tarkkuustaso ei edellyta yksityiskoh-
taisten tiesuunnitelmien laatimista, vaan nama kuu-
luvat yksityiskohtaisempaan suunnitteluun ja teh-
ddan mydéhemmin.

Tamanhetkisten suunnitelmien mukaisesti kulku
hankealueelle jarjestetdaan kiinteistén 992-460-4-
348 metsdtieyhteyden kautta. Kulkuyhteys kulkee
pohjavesialueella noin 700 metrin matkan ja on la-
himmilldan 1,2 kilometrin paassa Liimattalan ve-
denottamosta. Paasytieyhteys voi muuttua, mikali
toimijan taholta tulee vield uusi kulkuyhteys. Tieyh-
teyden vaikutuksia ja riskien hallintaa on kasitelty
kaavaehdotuksen kaavaselostuksen kappaleessa
8.9.2. Kuljetuksista aiheutuva riski pohjavedelle on
kdytannossa yhta pieni kuin metsataloudessa kay-
tettyjen koneiden ja kuljetusajoneuvojen aiheut-
tama riski. Pohjavedenpinnankorkeudet selvitetdan
tielinjauksen alueelta ennen tien parannusta, eika
tietd levennettdaessa mahdollista kaivua uloteta
pohjavesialueella pohjaveden pintaan saakka. Kai-
vupohjan ja pohjavedenpinnan valiin jatetdan tar-
vittava suojaetdisyys ja tarvittaessa tie rakenne-
taan maanpinnasta korotettuna. Tienrakennuksessa
kaytetaan ainoastaan puhtaita karkearakeisia maa-
lajeja. Maan kaivu voi aiheuttaa paikallista ja lyhyt-
aikaista pohjaveden samentumista ja happipitoisuu-
den laskua, mutta vaikutukset ovat lyhytaikaisia ja
pienialaisia, ja niitd voidaan pienentda kaivusyvyy-
den madaltamisella. Tien parannuksen ei katsota
aiheuttavan vaaraa pohjaveden laadulle tai Liimat-
talan vedenottamon raakaveden laadulle.

Nahtaville asetettua kaavaehdotusta varten alueelle
paatuloyhteys Hakkilantielta muutettiin kulkemaan
riutanmaen pohjoispuolelta tuulivoimalalle nro 6.
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Kaikki tuulivoima-alueen kuljetukset tapahtuvat ta-
man tieyhteyden kautta. Kaavaluonnoksessa esi-
tetty tieyhteys vedenottamon kautta tuulivoima-
alueille jaa toimimaan ainoastaan pelastustieyhtey-
tena.

17. Hylkddmisen perusteet (16. Lentoestevalojen
vaikutusten arvioinnin ristiriitaisuus, virheellisyys ja
harhaanjohtavuus)

Rambollin esittdma havainnekuva lentoestevalojen
vaikutuksesta pimednajan maisemaan on virheelli-
nen ja harhaanjohtava ja ristiriidassa Rambollin laa-
timan osayleiskaavan selostuksen (1.11.2021)
kanssa. Lentoestevaloja on voimalan konehuoneen
paalle seka 52 metrin vadlein voimalan rungossa
seka alueen reunaa kiertaa voimaloiden korkeuden
mukaan madariteltavat tehokkaampien valaisinten
keha. Voimalat sijaitsevat makien paalla, jotka ovat
100-200 metria korkeita ja voimaloden napakor-
keus on 190 m. Nama valot tulisivat olemaan erit-
tain hairitsevat Liimattalan ja Konginkankaan alu-
eella.

Voimalayhtiot ovat joutuneet lunastaneet taloja y6-
valojen vuoksi. Ydvalot ovat olleet jopa niin hairit-
sevia, etta niiden tasoja oli jouduttu laskemaan.
Miksi Ramboll johtaa harhaan virheellisilla kuvilla ja
vahattelee lentoestevalojen vaikutusta alueen asuk-
kaisiin?

Lentoestevalojen vaikutuksen merkittavyys on arvi-
oitu olevan verrattavissa paivdaajan maisemakuvan

luonteen muutokseen (enintdan kohtalainen kieltei-
nen).

Kaava-aineistossa olevassa animaatiossa on esitetty
pimean ajan lentoestevaloina yhtena mahdollisuu-
tena olevat kiinteat punaiset valot konehuoneen
kohdalla ja tornissa. Tehokkaampien tai vilkkuvien
valaisinten tarve tulee madaritettavaksi jatkosuun-
nittelussa.

Lentoestevalojen tekniset vaatimukset ja vaaditun
kirkkauden maarittaa Traficom. Lentoestevalojen
vaikutusten lieventamiskeinona lentoestevalojen
voimakkuus voidaan ydaikana pitaa minimissaan ja
pyrkia suuntaamaan valoja yléspain, jolloin naky-
vyys alaspain olisi mahdollisimman pieni. Suomessa
on myds jo kokeiltu uutta tekniikkaa, jolloin len-
toestevalot syttyvat vain lentokoneen ldhestyessa.

18. Hylkdémisen perusteet (17. Ramboll on jéévi
antamaan lausuntoa)

Energiequellen eli hankkeen hakija on palkannut
Rambollin tekemadan tutkimukset ja tuottamaan
niistd lausunnot OAS selvitykseen. Kaikki tutkimuk-
set ovat olleet sisdisen organisaation itseltaan tilaa-
mia ja siten niita tulee pitaa asiassa jaavien tahojen
lausumana ja siten niiden luotettavuutta voidaan pi-
taa epavarmana. Tassakin muistutuksessa on jo
moneen otteeseen osoitettu, kuinka puutteelliset ja
virheelliset ja harhaanjohtavia ovat Rambollin teke-
mat tutkimukset, selvitykset ja lausunnot.

Ramboll toimii kaavakonsulttina, jonka tehtaviin
kuuluu kaava-aineistojen ja siihen liittyvien selvi-
tysten ja vaikutusten arviointien valmistelu. Kaavan
laadintakustannuksista vastaa hankevastaava.
Ramboll ja Energiequelle ovat taysin erilliset, eri
toimialoilla toimivat yritykset.

Viranomaiset ottavat kantaa selvitysten ja vaikutus-
ten arviointien riittdvyyteen ja oikeellisuuteen mm.
viranomaisneuvotteluissa ja lausunnoissaan.

19. Hylkddmisen perusteet (18. Epédselvyydet kaa-
vatekstissd kaavoituksen hakijasta)

Onko Energiequellen vai Adnekosken Kaupunginhal-
litus hakenut Liimattalan alueen kaavoittamista tuu-
livoimala-alueeksi? Kaavaselostuksen sivulla 3 sa-
notaan: Kaupunginhallitus on paattanyt kaynnistaa
tuulivoimahankkeen osayleiskaavoituksen (MRL 77
a §) 17.2.2020 30 § seka paattanyt vireille tulosta.
Osayleiskaavan on kuulutettu vireille 19.2.2020.

Missdan poytékirjassa ei ole tietoa, etta kaupungin-
hallitus olisi hakenut omaehtoisesti alueen kaavoi-
tusta tuohon tarkoitukseen vaan, ettd kaupungin-
hallitus on ottanut asiaan kantaa ensimmaisen ker-
ran 17.2.2020. Kasitys on ollut, etta Energiequellen
olisi ollut aktiivinen kaavoituksen aloittamisessa.
Tuon tekstin mukaan vastuu kaavan aloittamisesta
on kaupunginhallituksella.

Miksi nain virheellisesti ja ristiriitaisesti on kirjoi-
tettu? Kaavaselostukseen tulee muuttaa tuo teksti
niin, ettd Energiequelle on vastuussa kaavaproses-
sin aloittamisesta.

Kaupunginhallitus on paattanyt kdynnistaa tuulivoi-
mahankkeen osayleiskaavoituksen 17.2.2020 § 30
seka paattanyt saattaa osayleiskaavan vireille. Kau-
punginhallituksen pdytakirjassa 17.2.2020 § 30 lu-
kee, ettd "Energiequelle Oy on jattéanyt kaavoitus-
aloitteen Aadnekosken kaupungille tuulivoi-
maosayleiskaavan laatimisesta Adnekosken Kongin-
kankaan Liimattalan alueelle.”

Kaupungilla on kaavoitusmonopoli. Kaupunginhalli-

tus tekee kaavoituksen kaynnistamisesta paatokset.
Yksityinen toimija voi ainoastaan hakea kaavoituk-

sen kaynnistamista.
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20. Hylkéémisen perusteet (17. Kaupunginhallitus
ei ole antanut vastauksia heille osoitettuun lausun-
toon)

Konginkankaan kylayhdistys ei ole saanut vastauk-
sia 10.8.2021 paivattyyn lausuntoon, joka on osoi-
tettu Adnekosken kaupunginhallitukselle, vaikka
niita erikseen pyydettiin.

Seuraavat kysymykset ovat edelleen vailla vastauk-
sia:

Kaavan valmisteluprosessin epaselvyydet 2019-
2020. Annetusta aineistosta ei kaynyt selville muun
muassa seuraavat seikat:

- Milloin asia on tullut Enerquellen aloitteesta
Aanekosken kaupungille tiedoksi? Aineis-
tosta puuttuu kaavaa haluavan toimijan
hakemus, millad asiaa on tuotu kaupungille
tiedoksi. Hakemuksesta tulee ilmeta paiva-
maara, hakemuksen sisaltd, paikan esittely
ja tavoiteaikataulu. Hakijan esittely ja ta-
voitteet toimenpiteille, miksi juuri tdhan
paikkaan haluavat tuulivoimaloita.

- Milloin asiasta on pidetty virkamiesesittely,
jossa kaavaa haluavan kanssa on kayty
asiasta viranomaisneuvotteluita?

- Milloin valmisteleva virkamies on tuonut
asian esille/keskusteluun kaupungin halli-
tukselle?

- Milloin Kaupunginhallitus on paattanyt, etta
asiaa viedaan eteenpadin ja on paattanyt
OAS suunnitelman laatimisesta kaavalle?

- Milloin kaupunginhallitus on paattanyt kil-
pailuttaa OAS suunnitelman tekijan ja
paattanyt missa laajuudessa OAS on teh-
tava ja miten sita taydennetaan?

- Milloin kaupungin hallitus on tehnyt OAS
suunnitelman laatijan valinnan? Milla pe-
rusteella Kaupunginhallitus on paatynyt
Rambolliin?

- Milloin kaupunginhallitus on valinnut seu-
rantaryhman? Miten kaupunginhallitus on
valvonut OAS:n valmistumista ja varmista-
nut sen riittdvyyden? Valvontasuunnitelma
tekeille tulevan kaavan valmistelun lainmu-
kaisuudesta?

- Milloin OAS kuulutus on tehty ja milloin se
ollut nahtavilla ja missa?

- - Milloin OAS suunnitelma on hyvdaksytty ja
paatetty antaa kaavan pyytdjalle muistu-
tuksineen, jotta hdn voi antaa sen valitse-
malleen tutkimusten ja selvitysten toteut-
tajalle? Tama prosessi ei selvia annetusta
aineistosta ja se antaa mahdollisuuden
johtaa luottamushenkil6t sellaiseen vas-
tuuseen, jota eivat ole tunnistaneet.

Kaupunginhallitus on hyvaksynyt kokouksessaan
6.9.2021 § 259 kaavan valmisteluvaiheen aikana
saadusta palautteesta kaavoittajan vastineen sisal-
taen vastineen my6s Konginkankaan kylayhdistyk-
sen lausuntoon. Vastine on julkisesti nahtavilla poy-
takirjan liitteena seka asetettu julkisesti nahtaville
kaavaehdotuksen kaavaselostuksen liitteena kuule-
misen ajaksi 17.11. - 20.12.2022.

Kaavahakemus on toimitettu Energiequellen toi-
mesta Aidnekosken kaupungille joulukuussa 2020.
Kaupunginhallitus on kasitellyt kokouksessaan
17.2.2020 § 30 kaavahakemuksen, josta selvida
hakemuksen sisdltd ja paikan esittely. Kaava-asia-
kirjoihin ei liiteta yleensa kaavahakemuksia. Kaava-
hakemus kokonaisuudessaan on tutustuttavissa Aa-
nekosken kaupungin nettisivuilta https://www.aa-
nekoski.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaavoitus/kaa-
vat/liimattalan-tuulivoimapuiston-osayleiskaava
kohdasta Esitys tuulivoimapuiston osayleiskaavan
kdynnistamisesta - kaavoitusaloite.

asia tuotiin virallisesti kaupunginhallitukselle paa-
tettavaksi kaavoitusaloitteen yhteydessa. Kaupun-
ginhallitus on kasitellyt kaavoitusaloitteen kokouk-
sessaan 17.2.2020 § 30.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma on lakisaatei-
nen asiakirja, joka laaditaan aina kaavoituksen
kdynnistyessa. Osallistumis- ja arviointisuunnitel-
maa paivitetdan kaavaprosessin aikana. Kunnat ei-
vat kilpailuta hankekaavoja, joiden laadintakustan-
nuksista vastaa hankevastaava.

Kaavoitusprosessissa ei ole valittu erillistéd seuran-
taryhmaa. Viranomaisilla ja muilla osallisilla oli
mahdollisuus antaa lausuntoja ja mielipiteita osal-
listumis- ja arviointisuunnitelmaan kaavan vireille
tulon yhteydessa. Viranomaisten tyéneuvottelussa
31.3.2020 esiteltiin osallistumis- ja arviointisuunni-
telma, jonka siséltda ja riittavyytta ELY-keskus
kommentoi. Kaavoituksen aloitusvaiheen viran-
omaisneuvottelu on kayty 28.5.2020., jonka ennak-
koaineistona toimitettiin mm. osallistumis- ja arvi-
ointisuunnitelma.

21. Hylkdémisen perusteet (17. Kaupunginhallitus
ei ole antanut vastauksia heille osoitettuun lausun-
toon)

Nayttaa siltd, etta esilla olevat Rambollin tekemat
selvitykset on tehty ennen OAS suunnitelman hy-
vaksymistd. Varsinaista OAS suunnitelmaa ei ole

Kaavoitusprosessissa hyddynnetdan aiemmin YVA-
tarveharkintaa varten tehtyja selvityksia kuten
luontoselvityksid, pdivitetaan niitd sekd laaditaan
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1.9

tehty eikd hyvaksytty missaan kokouksessa. Kau-
punginhallitus on paattanyt 17.2.2020 kaynnistaa
kaavoituksen ja samassa kokouksessa paattanyt
OAS:sta ja kaavoituksen vireille tulosta. Menettely
loukkaa kaavoitettujen alueiden maanomistajien
yhdenvertaisuutta, tiedonsaantioikeutta ja rajoittaa
luottamushenkildn harkintaa tarkedssa asiassa.

Kuten alussa jo totesimme, kaavaehdotus on niin
puutteellinen, virheellinen ja harhaanjohtava etta se
tulee hylata.

uusia selvityksia ja vaikutusten arviointeja kaavoi-
tusprosessin aikana.

Kaavoitusprosessin normaali kaytanto on ollut, etta
kaavoitus kaynnistetaan ja saatetaan vireille sa-
massa kokouksessa, jossa myds osallistumis- ja ar-
viointisuunnitelma on paatdksenteossa mukana. Lii-
mattalan tuulivoimapuiston osayleiskaavan hallin-
nollinen késittely ei poikkea siltd osin Adnekosken
kaupungin muista kaavahankkeista.

Traficom, liikenne- ja viestintdvirasto

Lausunto 17.12.2021

Vastine

1.

Liimattalan tuulivoimapuiston suunnittelualue sijoit-
tuu Jyvaskylan lentoaseman lahestymisalueelle
(TMA). Alueen korkeusrajoitus on selvitetty koh-
dassa 8.12.

Merkitaan tiedoksi.

2.

Kohdassa 7.1.3 on organisaation termi virheellinen.
Lentoestelausuntoa haetaan lentoliikennepalvelujen
tarjoajalta, Fintraffic Lennonvarmistus Oy:lta (ANS).
Ilmailuviranomainen on Liikenne- ja viestintavirasto
Traficom.

Kaavamadrdays muutetaan seuraavaksi: Ennen tuuli-
voimalan rakentamista on pyydettava ilmaliikenne-
palvelujen tarjoajalta (Fintraffic Lennonvarmistus
Oy) lentoestelausunto. Mikali lausunnossa edellyte-
taan, tulee voimalalle hakea liikenne- ja viestintavi-
rastolta (Traficom) ilmailulain (864/2014) 158 § mu-
kainen lentoestelupa.

3

Kohdassa 8.2.8 mainittu Traficomin ohje tuulivoi-
maloiden padivéamerkintaan ja lentoestevaloihin on
paivitetty 7.9.2020.

Paivitetaan ohje kaavaselostukseen.

4

Viestintdyhteyksien osalta viittaamme aiempaan
lausuntoomme 12.8.2020.

Merkitaan tiedoksi.

Digita Oy

Lausunto 20.12.2021

Vastine

1.

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita
Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-

tv:n vastaanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei
ole todettu katvealuetta.

Merkitaan tiedoksi.

2.

Digita toteaa, ettd tuulipuistot voivat aiheuttaa
merkittdvaa haittaa antenni- tv:n vastaanottoon en-
nen kaikkea radio- ja tv-lahetysasemaan nahden
puiston takana olevissa asuin- ja lomarakennuk-
sissa. Vastaanotto-ongelmat voivat syntya jo yh-
denkin tuulivoimalan tapauksessa. Pahimmillaan
tuulivoimala voi estaa tv-signaalin etenemisen ko-
konaan.

Antenni-tv -ldhetyksia kaytetddn myds viranomais-
ten vaaratiedotteiden valityskanavana. Tuulivoiman
aiheuttaessa hairion antenni-tv-vastaanottoihin vai-
kuttaa se talloin myos vaaratiedotteiden saatavuu-
teen ja sita kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman
vuoksi vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi

Hankkeesta vastaava huomioi hankkeen jatkosuun-
nittelussa.

Tarvittaessa korjataan antennien suuntauksia ja teh-
daan signaalien nykytilamittaukset ennen tuulivoi-
mapuiston rakentamista ja mahdollisten vaikutusten
vertailumittaukset tuulivoimaloiden rakentamisen
jalkeen.
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ottaa huomioon my@s turvallisuuteen liittyvien vai-
kutuksien arvioinnissa.

Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymi-
sen estamiseksi onkin erittain tarkeaa tutkia suun-
nitellun tuulivoimalan vaikutus antenni-tv-lahetys-
ten nakyvyyteen jo hyvissa ajoin ennen rakennuslu-
pien hakemista ja mydntamistd, ja mieluiten jo en-
nen tuulivoimalan sijaintipaatdsten tekemista.

Esitamme, etta kaavoituksen edetessa, viimeistaan
rakennuslupien mydntamisvaiheessa:
¢ hankevastaavan on esitettava konkreetti-
nen suunnitelma tuulivoimalan valtakun-
nallisen radio- ja tv-verkon lahetyksille ai-
heuttamien hairididen estamiseksi tai pois-
tamiseksi, tai mikali suunnitelman laatimi-
nen hakemusvaiheessa ei ole mahdollista,
hankevastaavan tulee sitoutua laatimaan
ja toimittamaan konkreettinen suunnitelma
hairididen poistamiseksi viranomaisen
asettamaan maarapaivaan mennesss; ja
e tarvittaessa tésmennetdan, etta tuulivoi-
mahankkeen hankevastaava hairion ai-
heuttajana on velvollinen huolehtimaan
hairididen poistamisesta seka siita aiheutu-
vista kustannuksista

Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mie-
tinnéssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp)
todennut, ettd tuulivoimahairiéssa hairionaiheuttaja
huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista toi-
menpiteista ja myods vastaa kustannuksista. Valio-
kunta on jo aiemmin katsonut, etta taman kaltaisen
aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla yleisem-
minkin taajuuksien hairididen yhteydessa noudatet-
tava lahtdkohta.

Digita toteaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattori
Digitan velvollisuuksiin ei kuulu tuulivoimaloiden tv-
lahetyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen,
vaan vastuu kuuluu hairididen aiheuttajalle. Nain ol-
len tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettava
konkreettinen suunnitelma hairididen estamiseksi ja
poistamiseksi seka otettava vastuu hairididen pois-
tamisesta seka niista aiheutuvista kustannuksista.

Digita toteaa, etté tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle
aiheuttamat hairiét ja niiden vaikutukset ja vaiku-
tusalueet voidaan riittavalla suunnittelulla nykyisin
ennustaa. Taman lausunnon kohteena oleva tuuli-
voimahanke voi muodostaa hairidita yhteisvaikutuk-
sena toisien tuulivoimahankkeiden kanssa. Hairion
poistokeinoja toteutettaessa on otettava huomioon
my0s alueen muut mahdolliset tuulivoiman rakenta-
mishankkeet.

Lisaksi Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheutta-
mien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole
alalle syntynyt yleisia kaytantdja. Tuulivoimaloiden
aiheuttamat hairiét voivat pahimmillaan estaa koko-
naan antenni-tv-signaalin vastaanoton. Erityisesti
tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja radioléhe-
tysaseman lahistélle sijoitetaan useita tuulivoima-
loita, voidaan pahimmassa tapauksessa ajautua ti-
lanteeseen, jossa tv-signaalin eteneminen estyy ko-
konaan.
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Sen vuoksi onkin erityisen tarkeaa, etta tuulivoima-
loiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairidt pyritaan
valttdamaan hyvissa ajoin etukateen jo voimaloiden
suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden ja verkko-
operaattoreiden vélisella yhteisty6lla. Ellei nain
tehda, riskina on, etta tuulivoimaloiden roottoreiden
kotitalouksien tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiét
jaavat korjaamatta ja kotitalouksien karsittaviksi.
Tasta on jo olemassa valitettavia esimerkkeja
(esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiét tulee siten jo
kaavoitus- ja rakennuslupavaiheessa velvoittaa
huolehtimaan siita, etta tuulivoimalat sijoitetaan
alueelle siten, etta hairidita kotitalouksien antenni-
tv:n vastaanotolle ei aiheudu. Viranomaisten tulisi
paatoksessaan tuoda selvasti esiin myds se, etta
mikali huolellisesta ennakkosuunnittelusta huoli-
matta tuulivoimalat kuitenkin aiheuttavat hairigita
tv- vastaanotolle, tulee niiden myds huolehtia hairi-
oiden poistamisesta ja niista aiheutuvista kustan-
nuksista.

Digita suhtautuu mydnteisesti tuulivoiman kayttéén
energianlahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat
kuitenkin osoittaneet, ettd tv- lahetysasemien jal-
keen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa
olennaisia hairidita tv- vastaanottoon. Mahdollisten
tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen korjaami-
nen ei kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovas-
taanoton varmistamiseksi alueella on erittain tar-
kedta, ettd tuulivoimatoimija huolehtii aiheutta-
miensa hairididen poistamisesta ja niistd aiheutu-
vista kustannuksista.

1.10 Saarijarven kaupunki, kaavoitusjohtajan lausunto

Lausunto 21.12.2021 Vastine

1.(Etaisyys Saarijérven kaupungin puolelle)

Liimattalan tuulivoimayleiskaava rajautuu Saarijar-
ven kaupungin luoteisrajaan vahaiselta osaltaan. Merkitaan tiedoksi.
Tuulivoimapuiston lahin voimala sijoittuu n. 1200
metrin etdisyyteen Saarijarven kaupungin rajasta ja
n. 1300 metrin etdisyyteen Saarijarven kaupungin
puolelle sijoittuvasta Korteheitto-lammen rantara-
kennuspaikasta (RA).

Saarijarven pienvesistdjen rantaosayleiskaavalla
uutta rantarakennusoikeutta on muodostunut Lehti-
nen —-vesiston rannalle (3 loma-asuntoyksikkda) n.
2-2,3 km etdisyyteen lahimmastd voimalasta nro 6.

Liimattalan tuulivoimapuisto sijoittuu noin 20 km
etdisyyteen Saarijarven kaupungin keskusta-alu-
eesta.
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Kuvassa hankealueen yleispiirteinen rajaus siniselld rajausviivalla (Louhi-karttaohjelmaan
vietynd)

(

2. (Liimattalan tuulivoimapuiston vaikutukset Saari-
jadrven kaupungin puolelle ehdotusaineiston tietojen
perusteella)

Melumallinnus kaavaehdotusaineistossa

Merkitéan tiedoksi.
Laaditun melumallinnuksen mukaisesti Saarijarven
kaupungin puolelle ei ulotu 40 dB:n melualuetta
eika myo6skaan pienitaajuinen melutaso ylity Saari-
jarven kaupungin alueelle sijoittuvien rakennusten
kohdalla. Melumallinnusraportin kohdan 5.2 mukai-
sesti:

"Mallinnuksen mukaan ulkomelutaso alittaa Valtio-
neuvoston asetuksen 1107/2015 ulkomelun péivéa-
ajan ohjearvon 45 dB ja ybajan ohjearvon 40 dB
kaikkien hankealueen ympéristdssé sijaitsevien
asuin- ja lomarakennusten kohdalla.

Valtioneuvoston asetuksessa velvoitetaan noudatta-
maan sisdtilojen melun osalta Asumisterveysasetuk-
sessa 545/2015 annettuja sisétilojen melun toimen-
piderajoja. Tuulivoiman ulkomelun ohjearvoilla pyri-
tddn varmistamaan sisémelun osalta sallittujen ar-
vojen tdyttyminen.

Sisétiloihin arvioidut pienitaajuiset melutasot alitta-
vat sisétiloihin annetut 545/2015 mukaiset toimen-
piderajat ympéristén rakennusten kohdalla. Arvioi-
dut sisédmelun kokonaistasot ovat 545/2015 siséme-
lun toimenpiderajan LAeqg 1h 25 dB alle.”

Vélkemallinnus ehdotusaineistossa

Merkitaan tiedoksi.
Tuulivoimaloista aiheutuvalle védlkkeelle ei ole maa-
ritelty Suomessa raja- tai ohjearvoja. Ymparistomi-
nisterion julkistamassa Tuulivoimarakentamisen
suunnittelu (Ymparistéhallinnon ohjeita 5/2016) op-
paassa suositellaan kayttdmaan apuna muiden mai-
den suosituksia valkkeen rajoittamisesta. Seutukun-
nan tuulivoimayleiskaavoissa on kdytetty yleisesti
Ruotsin ohjearvoja eli valkehaittaa saisi muodostua
enintaan 8 h / vuosi tai 30 min/ paiva.

Laaditun valkemallinnuksen mukaisesti Saarijarven
kaupungin puolelle ei ulotu Liimattalan tuulivoima-
puistosta 8 h /vuodessa ylittavia valkehaittoja. Val-
kemallinnus on laadittu ilman puuston suojaavaa
vaikutusta. Lahimmaélle Kortelammen kohteelle vuo-
sittainen valkehaitta olisi 3:09 tuntia vuodessa, mi-
kali puustoa ei olisi suojana.

Maisemavaikutus ehdotusaineiston perusteella

Merkitaan tiedoksi.
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Luonnosvaiheen jalkeen Liimattalan tuulivoimayleis-
kaavan havainnekuva-aineistoa on taydennetty va-
lokuvasovitteilla nro 9 ja 10, jotka ovat Saarijarven
kaupungin alueelle sijoittuvia kuvauskohteita. Kuva-
sovite nro 9 on otettu Pyhdkankaan karsikosta 1,8
km etaisyydesta lahimmasta voimalasta. Kuvasovit-
teen 9 mukaisesti puustoinen maasto estaa voima-
loiden nakyvyyden.

Kuvasovitekartan (havainnekuvaliitteen 1. sivun)
perusteella nayttdisi, ettéd voimalat eivat ndy Korte-
lammen Idhimmalle loma-asuntoyksikolle, mutta
mahdollisesti nékyvat osin Lehtinen- vesistén poh-
joisrannoille. Kaavaselostuksen kappaleen 8.2.4
mukaisesti (otteita): "Voimaloiden ympéristé noin
kolmen kilometrin sdteelld on enimmé&kseen peit-
teistd metsétalousmaisemaa, mista ei avaudu néky-
mid tuulivoimaloiden suuntaan. Alle 3 km etéisyy-
dellé oleellisimmat ndkymat kohti tuulivoimaloita
avautuvat Liimattalan peltoaukeilta valtatien 4 var-
relta sekd muutamilta peltoaukeille tai niiden laitaan
sijoittuvilta asuinrakennuksilta. My6s Hékkildntieltd
ja sen varren peltoaukeilta seké joiltakin asuinra-
kennuksilta avautuu ndkymiéa tuulivoimaloiden
suuntaan. Naiden lisdksi pienialaisia ndkyvyysalu-
eita sijoittuu Pataman keskustaimitarhan alueelle,
Pyhdnkankaan maa-ainesten ottoalueille, lahiympéa-
ristén avohakkuualueille sekéd muutamille pienille
Jérville ja lammille.”

"Tuulivoimaloiden vaikutuksen suuruus alle kolmen
kilometrin etdisyydelle arvioidaan olevan enintdén
kohtalainen kielteinen: I&dhimaiseman luonne muut-
tuu rakennetummaksi, kun alueelle pystytetédén
massiiviset tuulivoimalat ja rakennetaan huoltoteita.
Alueen kaytto ja kokemus alueesta voi muuttua
kielteisesti.”

Maisemavaikutusarvioinnissa ei ole tarkemmin ku-
vattu maisemavaikutuksia Kortelammen ja Lehtinen
-vesistdjen alueelle.

Nakyvyysanalyysikartan perusteella voimalat naky-
vat myds Kangasjarven vesistdalueen pohjoisran-
noille n. 3,5 km etdisyyteen (ko. alueelta ei ole ku-
vasovitetta). Kaavaselostuksen kappaleen 8.2.5
mukaisesti: "Tuulivoimaloiden luoteis-pohjoispuo-
lella laajimmat nékyvyysalueet sijoittuvat Kangas-
Jarvelle ja jarven koillispuolella oleville peltoaukeille.
Kangasjérven rannoilla olevilta lomarakennuksilta ei
avautune ndkymia kohti tuulivoimaloita. Jokipellon
alueella avautuu asuinrakennukselta mahdollisesti
nédkymié tuulivoimaloiden suuntaan. Tuulivoimaloi-
den koillispuolella pienid ndkyvyysalueita kohdistuu
Perdpohjan kylén pelloille. Né&illd alueilla tuulivoima-
loiden maisemavaikutukset ovat olemattomia tai
véhdisid pitkdhkoén etdisyyden sekéa pienten ndky-
vyysalueiden vuoksi véhdéisia.”

Kuvasovite nro 10 on otettu Pyhdjarven rannalta
Vahvanniemesta. Kyseiseltd etdisyydelta (12,6 km)
voimalat nakyvat horisontin kaukomaisemassa,
mutta eivat hallitse maisemaa. Voimalat tulevat na-
kymaan kaukokohteena Pyhajarven lansirannoilta
useilta alueilta (mm. Hietaniemen - Kiihkelesaaren,
Maksalanvuoren-Linnasaaren rannoilta seka Vah-
vanniemen - Soukanniemen rannoilta).

Maisemavaikutusten arvioinnissa on pyritty tunnis-
tamaan ja raportoimaan merkittadvimmat vaikutuk-
set. Taman vuoksi esimerkiksi jokaista lampea ei
ole yksittain arvioitu. Lehtiselle kohdistuu jonkun
verran nakyvyyttd, mutta sen rannalla ei ole asu-
tusta. Onkohan Kortelammi sama kuin Lehtisen
eteldpuolella oleva Kortehetto? Korteheton pohjois-
rannalla on yksi lomarakennus, mutta siihen ei koh-
distu tuulivoimaloiden nakyvyytta.
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Kaavaselostuksessa on kuvattu vaikutuksia kauko-
alueelle (kappaleessa 8.2.6), kun etaisyys voimaloi-
hin on yli 6 km (otteita kuvauksista):

"Laajimmat tuulivoimaloiden ndkyvyysalueet koh-
distuvat kaukovaikutusalueella (6-20 km etdisyys
tuulivoimaloista) suurille jérville. 6-20 kilometrin
etdisyydellé jarven selkien ndkyvyysalueita sijoittuu
lisGksi kaakossa-eteldssé Ala-Keiteleelle ja ldnnessé
Pyhdjérvelle (Kuva 8-12). Pyhdjérven rannalta kat-
seltuna tuulivoimalat nousevat melko korkealle mai-
sematilaa rajaavan selédnteen yldapuolelle ja asettu-
vat ndkymdssa tiiviiseen ryhmé&an. Suuripiirteisesséa
Jjadrvimaisemassa avoimen maisemakuvan laajuus
antaa tukea suurikokoisille rakenteille ja kaukana
sijaitsevat tuulivoimalat asettuvat osaksi maisema-
kokonaisuutta tuoden kuitenkin modernin elementin
melko luonnonmukaiseen maisemaan.

Luoteessa on Iso Suojérvi ja pohjoisessa Iisjarvi
seka Vuosjarvi, joille ei kohdistu kovin laajoja naky-
vyysalueita. Jérven selille ja ranta-asutukselle ndky-
essdén tuulivoimalat asettuvat maiseman taustalle
kapealle sektorille. Pitkdn etdisyyden vuoksi tuuli-
voimalat eivéat ndkyessdan hallitse maisemaa.

Kaukovaikutusalueella rannat ovat ldhes poikkeuk-
setta puustoisia, jolloin maisemakuvanmuutos koh-
distuu vain vesialueille.”

Kaavaselostuksen kappaleen 8.2.7.2 mukaisesti
(Maakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet ja ra-
kennetut kulttuuriympéaristot) Liimattalan maakun-
nallisesti arvokas maisema-alue on ainoa maakun-
nallinen arvoymparistd, johon kohdistuu tuulivoima-
loiden visuaalisia maisemavaikutuksia

Yhteenveto vaikutuksista

Liimattalan tuulivoimayleiskaavan ehdotusaineiston
perusteella hankkeen vaikutukset Saarijarven kau-
pungin puolelle ovat paaasiassa maisemallisia vai-
kutuksia, joiden ei todeta maisemavaikutusarvioin-
nissa olevan ”“suuresti kielteisia tai erittain suuresti
kielteisid”. Nékyvyysanalyysikartan (kuvan 8-14)
perusteella maisemavaikutuksia kohdistuisi myos
Saarijarven kaupungin Rahkolan maakunnallisesti
arvokkaaseen maisema-alueeseen (osittain ko. alu-
eelle), mutta tasta ei ole erikseen selostuksessa ku-
vausta (mahdollisesti kaukoetdisyyden takia).

Melu- ja vdlkehaittojen raja-arvot eivat ylity Saari-
jarven kaupungin puoleisilla rakennuspaikoilla han-
kealueen ympaéristdssa.

Merkitaan tiedoksi.

1.11 Ainekosken kaupunkirakennelautakunta

Lausunto 16.12.2021

Vastine

1.

Kaupunkirakennepalvelut katsoo, etta silla ei ole
enaa kaavan sisaltéon huomauttamista. Kaupunki-
rakennepalveluiden mielesta on kuitenkin kiinnitet-
tava alueen opastukseen huomiota. Alueelle johta-
van tien alkuun on lisattava alueopaste, jossa tuu-
limyllyalue on kuvattu.

Alueopaste sijoitetaan tuulivoimaloiden alueelle joh-
tavan tieyhteyden varteen ja kunkin tuulivoimalan
rakennuspaikalle tuulivoimalan tiedot. Aluekartta
tiestdstd, tuulivoimaloiden numerot ja koordinaatit
toimitetaan pelastuslaitokselle hankkeen toteutuk-
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1.12

Alueopasteen tarkoitus on, esim. pelastuslaitos tai
muu tarkea toimija l16ytaa oikean rakennuksen.
Kaupunkirakennepalveluiden mielesta voimaloiden
numerointi ei ole looginen.

Hyvasta opasteesta 16ytyy vahintaan osoite, raken-
nuksen numero, tai tunnus seka olet tassa -mer-
kinta. Mahdolliset nostopaikat mastojen viereen tu-
lisi lisata. Alueopasten tulee olla kooltaan riittava,
jotta sen tarkastelu voidaan tehda autosta. Mas-
toille johtava opastus tulee olla toteutettu viitoin
aina kullekin mastolle asti.

sen aikana kuljetusten ja halytysajojen varmista-
miseksi. Tiestdn mitoitus mahdollistaa ajoneuvojen
kohtaamisen ja tiestd pidetaan ymparivuotisesti lii-
kennditédvassa kunnossa.

Ainekosken Energia Oy

Lausunto 22.12.2021

Vastine

1.

Aanekosken Energia Oy lausuu kaavaehdotuksesta
ja kaavaselostuksesta jo aiemmin lausutun (isaksi
seuraavaa. Tama lausunto keskittyy kaavaehdotuk-
sen mukaisen hankkeen vaikutuksiin Kurikkaharjun
pohjavesialueelle ja sita kautta Adnekosken Energia
Oy:n Liimattalan pohjavedenottamoon. Pohjavesi-
asiantuntijana kaavaehdotukseen on tutustunut
Suomen Pohjavesitekniikka Oy, joka on Adnekosken
Energia Oy:n toimeksiannosta tuottanut taman lau-
sunnon sisallon.

2. (Kurikkaharjun pohjavesialue)

Kurikkaharjun IE-Iuokan pohjavesialueen
(0999208) pinta-alaksi on arvioitu 3,3 km2 ja muo-
dostumisalueen pinta-alaksi 2,54 km2 ja pohjavetta
Kurikkaharjun pohjavesialueella muodostuu arviolta
1 200 m 3/d (SYKE, ELY-keskus). Pohjavesialueen
rajauksia ei Kurikkaharjun pohjavesialueen osalta
muutettu 2016-2020 tehdyissa pohjavesialueiden
uudelleen Luokitteluissa, mutta se muutettiin 1E-
Iuokkaan alueella sijaitsevien pohjavesiekosystee-
mien vuoksi (ELY-keskus, maastokaynti 10/2017).
Kurikkaharjun pohjavesialue on vedenhankinnan
kannalta térked pohjavesialue. Adnekosken Energia
Oy:lla on lupa ottaa vettd 300 m3/d Liimattalan ve-
denottamosta. Liimattalan ja Konginkankaan aluei-
den vedenotto on Liimattalan vedenottamon va-
rassa. Alueella ei ole varavedenottamoa.

Kurikkaharjun pohjavesialueella on tehty pohjavesi-
tutkimuksia vuonna 1979 Liimattalan kylan veden-
hankintaan liittyen. Vuonna 1993 suoritettiin Liimat-
talan vedenottamon koepumppaus seka vuonna
1994 laadittiin pohjavesialueen tarkkailuohjelma.
Tutkimukset on tehnyt Maa ja Vesi Oy. Lisaksi lahi-
alueella Suomen Pohjavesitekniikka Oy on tehnyt
Hevosurheilukeskuksen pohjavesitutkimukset ja ris-
kinarvion Kurikkaharjun pohjavesialueella vuonna
2018, tydn tilaajana on toiminut Adnesseudun Kehi-
tys Oy. Aiemmat pohjavesitutkimukset ovat olleet
kaytettdvissa tata lausuntoa laatiessa.

Vuonna 1993 tehdyssa Maa ja Vesi Oy:n tutkimuk-
sessa selvitettiin vedenoton ymparistovaikutuksia
alueellisen veden tarpeen kasvamisen vuoksi koe-
pumppauksella. Koepumppaus suoritetiin aikavalilla
11.6.-8.7.1993, suurimmillaan koepumppauksen
virtaama oli vuoden 1993 heindkuussa 585 m3/d.
Vedenoton vaikutuksia tarkkailtiin koepumppauksen
aikana havaintoputkista. Vedenoton vaikutus oli

Merkitaan tiedoksi.
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suurimmillaan vedenottamolla 0,25 m. Vedenotta-
molla on kairaustulosten perusteella pinnassa 2
metrin hiekkakerros, jonka alla 3,5 metrin karkean
hiekan kerros ja 5,5-7 m hienoa hiekkaa. Havainto-
putkessa HP 1, joka sijaitsee 300 metrin paassa ve-
denottamolta lanteen (suunniteltujen tuulivoimaloi-
den suuntaan) havaittiin 0,15 m:n pohjavedenpin-
nan alenema koepumppauksesta johtuen. Havainto-
putken HP 1 kohdalla on kairauksessa havaittu 5
metrin kerros karkeaa hiekkaa. Vedenottamon koh-
dalta ja sen lansipuolelta 18ydettiin siis hyvin vetta
johtavia maalajeja. Koepumppauksen perusteella
havaintoputkien HP 1 ja HP 2 valilla on hyva hyd-
raulinen yhteys.

Vuonna 2018 tehdyn pohjavesitutkimuksen perus-
teella pohjaveden paavirtaussuunta vedenottamolle
on lannesta (SPT Oy, 2018). Osa pohjavedesta pur-
kautuu Huosiaspuroon ja osa Isojokeen (liite 1). Ve-
denottamon pohjavesitarkkailutulosten (mm.
29.11.2021) perusteella on myds paateltavissa, etta
pohjavesi virtaa vedenottamon laheisyydessa lan-
nesta kohti Huosiaspuroa ja vedenottamoa. Veden-
ottamon lansipuolisen harjujakson pinta-ala on huo-
mattavan pieni, suuruusluokkaa 0,2 km2. Pohjave-
sialueen lansipuolella on Riutanmden ylankdalueet,
joiden laajuus on pohjavesialueeseen verrattuna
suuri. Muun muassa pohjavesialueen suuntaan viet-
tavien rinteiden pinta-ala on suuruusluokkaa 0,6
km2 . Siten huomattava osa Liimattalan vedenotta-
mon valuma-alueen pohjavesistéd muodostuu pohja-
vesialueen lansipuolisilla yldnkodalueilla, virraten
pohjavesialueen lapi. Liimattalan pohjavesialueen
vesitaseeseen siis vaikuttaa oleellisesti Riutanmaen
alue, joka selittaa seka vedenottamon hyvaa antoi-
suutta etta merkittavid pohjavesipurkaumia
Huosiaspurossa.

Pohjavesialueen rajaus ulottuu Riutanmaen rintei-
den alaosaan, vaikka rinteet nousevat viela merkit-
tavasti lannemmaksi. Vedenjakajina toimivien kal-
liokohoumien paalla sijaitsevat suunnitellut tuulivoi-
mala-alueet 3 ja 4. Pintavesien virtaus suuntautuu
kalliohuipuilta kohti pohjavesialuetta ja mahdollis-
taa nain pohjaveden muodostuminen Riutanmaden ja
Leppamaen huipulta asti. Alueella ei ole kaytetta-
vissa olevien tietojen perusteella tehty pohjavesi-
alueen laajuuden selvittéamiseksi maapera- tai poh-
javesitutkimuksia. On kuitenkin paateltavissa, etta
pohjavesialue on todennakdisesti nykyista rajaus-
taan laajempi ldnnen suuntaan. Taman vuoksi voi-
daan todeta, ettd voimala-alueiden 3 ja 4 suun-
nasta kulkeutuva vesi paatyy todennakoéisesti Lii-
mattalan vedenottamolle asti.

3. (Haitta-aineiden kulkeutuminen)

Kaavaselostuksessa on esitetty kaava-alueelta ja
sen ymparistdssa isoimpien virtavesien virtaussuun-
nat. Tarkastelussa ei ole kuitenkaan otettu tarkem-
min kantaa vedenottamon seka tuulivoimala-aluei-
den 3 ja 4 valisiin virtaussuuntiin. Karttatarkastelun
perusteella tuulivoimala-alueilta 3 ja 4 ainakin pieni
maara vesia virtaa Kurikkaharjun pohjavesialueelle
pain ja myos kohti Liimattalan vedenottamoa joko
pintavaluntana, esimerkiksi kalliopintoja pitkin, la-
jittuneissa maa-aineksissa tai kalliohalkeamissa
my0s pohjavetena (liite 1). Tarkempaa madaritysta

Kaavan ehdotusvaiheen kuulemisesta vuonna 2021
saadun palautteen perusteella kaavaehdotuksesta
on poistettu Riutanmaen paalle sijoittuvat tuulivoi-
mala-alueet 3 ja 4, joten tarkempia maapera- tai
pohjavesitutkimuksia alueella ei katsota tarpeelli-
siksi.
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ei voida tehda ilman tarkempia maapera- ja pohja-
vesitutkimuksia.

On mahdollista, etta tuulivoimala-alueiden 3 ja 4
ymparistésta voi kulkeutua haitta-aineita, kuten 6l-
jyjé pintavesien ja pohjaveden mukana tuulivoima-
lan ja tieyhteyksien rakentamiseen seka alueen tei-
den kayttoon liittyen. Jos hulevesia ei kerata tai oh-
jata tuulivoimala-alueilta 3 ja 4 lannen suuntaan,
on suurentunut riski, etta esimerkiksi onnettomuus-
tilanteessa pohjavetta pilaavaa ainetta kulkeutuu
pohjavesialueelle. Lisaksi on huomioitava, etta jyr-
kat kalliopinnat mahdollistavat lika-aineiden nopean
kulkeutumisen pohjavesialueen suuntaan.

Pohjavesialueen lapi kulkevaan Huosiaspuroon paa-
tyy kaava-alueen kaakkoisosasta pintavesia. Vuo-
den 1993 koepumppauksen pinnankorkeuden mit-
taustulosten ja maanmittauslaitoksen korkeusmallin
perusteella vedenottamon kohdalla voi tapahtua
Huosiaspuron rantaimeytymista kuivien kausien ai-
kana tietyissa vedenottotilanteissa. Nain ollen
Huosiaspuron saastuminen voi rantaimeytymisen
vaikutuksesta aiheuttaa pohjaveden laadun muuttu-
mista ja jopa pilata vedenottamolta otettavan ta-
lousveden.

Riutanmaki ja Leppamaki erottavat Huosiaspuron
hankealueesta, eika puroon kulkeudu hulevesia pin-
tavaluntana tuulivoimaloiden alueelta. Riskia
Huosiaspuron veden pilaantumiselle ei ole.

4. (Riskitarkastelu)

Liimattalan vedenottamolle on laadittu riskitarkas-
telu vuonna 2020. Riskitarkastelussa on kasitelty
tuulivoimalan rakentamiseen, huoltamiseen ja on-
nettomuustilanteisiin liittyvat riskit Liimattalan ve-
denottamolle. Arvion perusteella merkittdva riski-
ldahde on rakennusaikaiset onnettomuuden 6ljypaas-
tot seka voimaloiden toimintahairiét ja onnettomuu-
det. Riskitarkastelussa kasitellyn 6ljyn lisaksi voi-
daan mainita voimaloissa kaytettavat vesiliukoiset
kemikaalit, kuten glykoli ja jarruneste. Onnetto-
muus- tai huoltotilanteessa maahan paasevat o6ljyt,
polttoaineet ja erityisesti vesiliukoiset kemikaalit
kulkeutuvat hyvin pintaveden ja pohjaveden mu-
kana.

Rakennustodiden yhteydessa tehtavat perustusten
massanvaihdot lisddvat pohjaveden pilaantumisris-
kia, kun vesi suotautuu maakerrosten lavitse liuot-
taen mukanaan haitallisia aineita, esimerkiksi ras-
kasmetalleja. On siis merkittavaa, millaisia maa-ai-
neksia voimaloilla 3 ja 4 kaytetadn. Maa-ainesten
on oltava puhtaita seka niiden on sovelluttava alu-
eelle vedenottamon ldheisyys huomioon ottaen.
Maamassojen taytyy olla sellaisia, etta Kurikkahar-
jun pohjavesialueelle ei synny pilaantumisriskia.

Liimattalan tuulivoimaosayleiskaavakartassa on esi-
tetty kahta tieta parannettavasti merkittavissa
maarin ja molemmat tiet kulkevat pohjavesialueen
poikki ja toinen, ita lansi suuntainen tieosuus
(Osayleiskaavakaavakartta, 1. I I1,2021) sijaitsee
noin 200 metrin paassa vedenottamolta (kuva 1).
Vaikka kaavakarttaan on merkitty tienparannuksen
olevan 200 metrin etaisyydella vedenottamosta, lii-
kenteen on kuitenkin kuljettava vedenottamon va-
littdmasta ldheisyydesta padstakseen voimala-alu-
eelle.

Kemikaalien ja polttonesteiden kasittelyssa nouda-
tetaan haitallisten aineiden kasittelysta annettuja
saadoksia ja ohjeita ja alueella toimivat urakoitsijat
ohjeistetaan pohjavesialueella toimimiseen. Mahdol-
liset siirrettdvat polttoainesailiot sijoitetaan siten,
ettei niista missaan tilanteessa ole vaaraa pohjave-
sialueelle. Alueella kasiteltavien ja sailytettdvien ve-
siliukoisten kemikaalien (kuten joissakin tuulivoima-
lamalleissa jaahdytykseen kdytettavan glykolin)
maarat ovat niin pienid, ettei niistd aiheudu riskia
pohjaveden pilaantumiselle. Mahdollisissa tuulivoi-
malan vuototilanteissa kemikaalit kerataan kerdys-
astioihin tai tuulivoimalan perustusten tiiviille poh-
jalle, eika kemikaaleja paase siten maaperaan.

Tieyhteyden parannuksen ja tuulivoimaloiden ra-
kennustdiden yhteydessd massanvaihdoissa kayte-
taan vain puhtaita, karkeita maalajeja. Maaperan
kaivamisella ja muokkaamisella voi olla paikallisia
ja lyhytaikaisia vaikutuksia pohjaveden laatuun, ku-
ten samentumista ja happipitoisuuden laskua. Voi-
maloiden perustusten louhintaty6t voivat paikalli-
sesti aiheuttaa pohjaveden samentumista ja typ-
piyhdisteiden paasemista pohjaveteen. Mahdolliset
vaikutukset pohjaveteen ovat rakentamisen aikaisia
eika vaikutuksia enaa synny, kun rakentaminen on
lopetettu. Rakentamisen mahdolliset vaikutukset
pohjaveden laatuun ovat vahaisia, eivatka vaiku-
tukset ole pysyvia tai aiheuta vaaraa Liimattalan
vedenottamon toiminnalle. Voimala-alueet 3 ja 4 on
poistettu kaavaehdotuksesta.

Pdivitetyssa kaavaehdotuksessa tieyhteydeksi eh-
dotetaan pohjoisempaa tieyhteytta kiinteistén 992-
460-4-348 metsatieyhteyden kautta ja vedenotta-
mon ldheinen tieosuus on vain poikkeustilannekayt-
toon. Tuleva kulkuyhteys kulkee pohjavesialueella
noin 700 metrin matkan ja on Iahimmilldan 1,2 kilo-
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Kuva 1: Ote kaavakartasta, Ramboll Finland Oy 1.11.2021.

1.11.2021 paivatyssa Liimattalan tuulivoimapuiston
kaavaselostuksessa (1.11.2021) on sen sijaan ja-
tetty merkitsemattd parannettava tie vedenottamon
Iahelld (kuva 2). Osayleiskaavakartassa ja kaava-
selostuksessa on siten ristiriitaa parannettavien tie-
osuuksien osalta. Toisen ité-1&nsi suuntaisen tien
kayttoa ei ole kasitelty kaavaselostuksessa, vaikka
tama on esitetty kaavakartasta.

>

tiestdn Ja

122 Kuntaras

Kuva 8-17.

sijaintl.

Kuva 2: alueella parannettavat tiet kaavaselostuksen mukaisesti, Ramboll Finland Oy
1.11.2021

Kaavaselostuksesta ilmenee, etta pohjoisempaa
tietd kdytetdaan tuulivoimalan komponenttien eri-
koiskuljetukseen ja rakennustdiden aikana koneissa
tarvittavien polttoaineiden kuljetukseen tuulivoi-
mala-alueelle. Kyseinen reitti kulkee 700 metrin
matkalta Kurikkaharjun pohjavesialueen lapi. Tien
arvioidaan olevan noin 1,2 kilometrin etdisyydella
Liimattalan vedenottamosta. Kyseinen huoltotie kul-
kee pohjaveden muodostumisalueen poikki ja har-
juytimen yli.

Aanekosken Energia Oy toistaa edellisessa lausun-
nossaan toteamansa ja huomauttaa, etta tielilkenne
erityisesti maanrakennustdiden ja tuulivoimalan ra-
kentamiseen liittyen lisaa riskia haitta-aineiden kul-
keutumiselle ja sita kautta pohjaveden pilaantumi-
selle. Samoin riskia lisdavat pohjavesialueelle tehta-
vat teiden parannustyét ja niissa kdytettdvat maa-
ainekset. Maa-ainesten puhtautta tulee tarkkailla
tehtavilld pistokokeilla ja niiden alkupera tulee olla
tiedossa. Kaavaselostuksessa on myds kirjattu, etta
tietd levennettdessa pohjavesialueella, pohjaveden
pinnankorkeudet mitataan ennen toimenpiteisiin

metrin paassa Liimattalan vedenottamosta. Kulku-
yhteydestd aiheutuva riski pohjavedelle on yhta
pieni kuin metsataloudessa kaytettavien koneiden
ja kuljetusajoneuvojen aiheuttama riski. Pohjave-
denpinnankorkeudet selvitetdan pohjavesialueella
tielinjauksen alueelta ennen tien parannusta, eika
tieta levennettaessa mahdollista kaivua uloteta
pohjavesialueella pohjaveden pintaan saakka. Tien-
rakennuksessa kaytetaan ainoastaan puhtaita kar-
kearakeisia maalajeja. Tien parannuksen ei arvioida
aiheuttavan vaaraa pohjaveden laadulle.

Kulkuyhteys hankealueelle jarjestetdan paivitetyssa
kaavaehdotuksessa pohjoisempaa reittia pitkin kau-
empaa Liimattalan vedenottamosta.

Rakentamisen aikaisiin ja lisaantyneiden kuljetusten
aiheuttamiin riskeihin ja mahdollisiin onnettomuus-
tilanteisiin varaudutaan muun muassa kayttamalla
nykyaikaista kalustoa ja sijoittamalla pohjavesialu-
een kulkuyhteyden varteen turvekontti onnetto-
muustilanteita varten. Tien parannuksessa kayte-
taan vain puhtaita, karkearakeisia maalajeja. Tieyh-
teyden parantamisen yhteydessa maaperan kaiva-
misella ja muokkaamisella voi olla paikallisia raken-
tamisen aikaisia vaikutuksia pohjaveden laatuun,
mutta talla ei arvioida olevan vaikutusta vedenotta-
mon toiminnalle. Pohjavesialueella pohjaveden pin-
nankorkeus selvitetdan ennen tien parannustditd,
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ryhtymista. Aanekosken Energia Oy:n nakemyk-
sesta teiden leventaminen ei todennakdisesti vai-
kuta pohjaveden pinnankorkeuksiin, vaan pohjave-
den laatuun, joten havaintoputkista tulisi tarkkailla
erityisesti pohjaveden laatua.

eika mahdollista maankaivua alueella uloteta pohja-
vesipintaan saakka, jolloin maan kaivun ja muok-
kaamisen mahdolliset paikalliset pohjavesivaikutuk-
set pienenevat. Rakennustoimilla tai kulkuyhteyden
parantamisella ei katsota olevan sellaisia pohjave-
sivaikutuksia, ettd pohjaveden laadun seuranta ra-
kentamisen aikana olisi tarpeen.

4. (Yhteenveto ja vaatimukset)

Edella esitetyn perusteella kaavaehdotuksen mukai-
set voimala-alueet 3 ja 4 seka niihin liittyvat tienpa-
rannukset aiheuttavat vaaraa pohjaveden laadulle.
Pohjavesialueen ja voimaloiden valiselta alueelta ei
ole kaytettavissa riittavia pohjavesiselvityksia.

Karttatarkastelun perusteella on arvioitavissa, etta
pohjavesialue ulottuu huomattavasti nykyista rajaa
lannemmaéksi ja todennakoisesti voimala-alueilta 3
ja 4 virtaa pohjavetta nykyisen pohjavesialuerajan
sisapuolelle. Voimala-alueella maahan joutuvat poh-
javetta pilaavat aineet voivat paatya vedenotta-
molle asti, joka konkretisoi voimaloiden aiheutta-
maa riskia.

Korkein hallinto-oikeus on 1.6.2017 antamassaan
tuulivoima-alueen kaavaa koskevassa paatoksessa
nro 2581 linjannut, etta tuulivoimaloiden riskit liit-
tyvat erityisesti voimaloiden rakentamisvaiheeseen
seka onnettomuustilanteisiin. Paatoksen mukaan
riski ei ole erityisen merkittava, mutta riskeja ei
voida taysin poissulkea. Korkein hallintacikeus piti
voimassa kaavan kumonneen hallinto-oikeuden
paatoksen. Nyt kyseessa olevassa asiassa tuulivoi-
mala-alueet ovat todenndkodisesti pohjavesialueen
muodostumisalueella eika suoraa virtausyhteytta
vedenottamoon voida poissulkea. Alueella ei ole
tehty riittdvia pohjavesitutkimuksia, joten maan-
kayttd- ja rakennuslain 9 S:ssa ja 39 S:n 3 momen-
tissa maaritetyt vaatimukset eivat tayty.

Osayleiskaavan selostuksen luvussa "3.2.2 Vesistot
ja vesitalous" on esitettya selkeammin mainittava
pohjavesialueen merkitys tdssa lausunnossa esite-
tyn mukaisesti. Edelld esitetyn perusteella Adnekos-
ken Energia Oy edellyttdd, ettd kaavassa tulee ottaa
huomioon seuraavat kohdat, jotta pohjaveden suo-
jelu ja vedenottamolle mahdollisesti aiheutuvat ris-
kit tulee estettya lainsaadanndn ja oikeuskaytannon
edellyttamalla tavoin tuulivoimaloiden suunnitte-
lussa, lupakasittelyissa ja rakentamisessa:
¢ Voimala-alueiden 3 ja 4 seka vedenotta-
mon valiin asennetaan havaintoputki poh-
javeden tarkkailua varten. Liitteena suun-
nitelmaehdotus (liite 1) pohjaveden laadun
ja pinnankorkeuden tarkkailuun asennetta-
van havaintoputken sijainnista seka vesien
padvirtaussuunnista alueella. Toimitetta-
van talousveden laadun turvallisuuden
kannalta on oleellista, ettd vahinkotilan-
teessa voidaan seurata, esimerkiksi haital-
lisien aineiden pitoisuuksia pohjavedessa.
Haitta-aineet tulee havaita ja puhdistustoi-
menpiteisiin ryhtya hyvissa ajoin ennen
kuin vedenottamon raakavesi pilaantuu.
e Asennettavasta havaintoputkesta suorite-
taan pohjaveden laadun tarkkailua ennen
rakennustdiden aloittamista, niiden aikana

Kaavan ehdotusvaiheen kuulemisesta saadun pa-
lautteen perusteella voimala-alueet 3 ja 4 on pois-
tettu paivitetysta kaavaehdotuksesta, joten tarken-
nettu pohjavesiselvitys pohjavesialueen ja ko. voi-
mala-alueiden véliselle alueelle ei ole tarpeen.

Voimala-alueet 3 ja 4 on poistettu paivitetysta kaa-
vaehdotuksesta.

Voimala-alueet 3 ja 4 on poistettu paivitetysta kaa-
vaehdotuksesta. Pohjavesialueen rajaa ja Liimatta-
lan vedenottamoa lahin voimala-alue (9) sijaitsee
yli 2 kilometrin etaisyydella vedenottamosta ja 1,6
kilometrin etaisyydella Kurikkaharjun pohjavesialu-
een rajasta. Padivitetyssa kaavaehdotuksessa voi-
mala-alueiden ja Liimattalan vedenottamon valiin
jaa kallioiset Riutanmaki ja Leppamaki, joten suo-
raa virtausyhteytta voimala-alueilta vedenottamolle
ei ole, eika alueella ole tarvetta tarkemmille pohja-
vesiselvityksille.
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ja toiden paattymisen jalkeen. Vesinayt-
teista tulee analysoida ainakin sameus,
rauta, mangaani, pH, sulfaatti, 6ljyjakeet
ja VOC seka haju. Havaintoputken siivila-
osa tulisi asentaa niin, etta vetta kevyem-
pien Oljyjakeiden havaitseminen pohjavesi-
naytteenotossa on mahdollista.

e Asnekosken Energia Oy on jo aiemmassa
(7.8.2020) lausunnossaan todennut, etta
hulevedet tulisi ohjata voimala-alueilta 3 ja
4 pohjavesialueelta poispain. Lausunnoista
annetussa vastineessa Aanekosken kau-
punginhallitus ei nde hulevesien keraa-
mistd tarpeellisena (vastine palautteeseen,
laatinut Ramboll Oy). Adnekosken Energia
Oy uudistaa vaatimuksensa, etté voimaloi-
den 3 ja 4 alueella muodostuvien huleve-
sien paasy pohjavesialueelle tulee estaa ja
ohjata kokonaisuudessaan lanteen. Taman
lisaksi piha-alueet tulee tiivistaa veden pi-
taviksi ja muotoilla viettdmaan lanteen.
Perusteena ovat pohjavesiolosuhteet, ku-
ten erityisesti edella esitetty ja suora vir-
tausyhteys vedenottamolle,

e Lisaksi Adnekosken Energia Oy vaatii, ettad
vedenottamon valittdmassa laheisyydesta
kulkevaa tieyhteyttd, joka on Liimattalan
tuulivoimapuiston osayleiskaavakarttaan
merkitty, merkittavaa perusparannustyota
ei sallita eikd myodskaan sen kayttoa sallita
hankkeessa sijaintinsa takia. Adnekosken
Energia Oy huomauttaa, etta polyami-
senestokemikaaleja ja tiesuolausta ei saa
tehda ollenkaan pohjavesialueella tai ve-
denottamon valuma-alueella. Talla hetkella
tiet ovat puomitettu asiattoman liikenteen
estamiseksi ja puomien avaaminen voi li-
sata riskia liikenteen lisddntymisen ja esi-
merkiksi ilkivallan osalta

e  Tuulivoimala-alueen 3 tieyhteys tulee jar-
jestaa niin, etta tieyhteys kulkee voimalan
3 luoteis- tai lansipuolelta eikd nyt esite-
tysti sen itapuolelta. Tallgin tieyhteydet ei-
vat sijoitu vedenottamon valuma-alueelle.

Asnekosken Energia Oy toteaa, ettd mikali kaava-
hankkeeseen sisdltyvia riskeja pohjaveden laadun
vaarantumisesta ei voida luotettavasti poistaa, tulee
tuulivoimala-alueet 3 ja 4 poistaa kaavaehdotuk-
sesta. Ilman edella esitettyja muutoksia kaavan
mukainen rakentaminen ja toiminnan harjoittami-
nen aiheuttaa vaaraa pohjaveden laadulle seka Lii-
mattalan vedenottamolta otettavalle talousvedelle.

Voimala-alueet 3 ja 4 on poistettu kaavaehdotuk-
sesta.

Vedenottamon valittdmassa laheisyydessa ollut tie-
yhteys on kulkuyhteytend poistettu kaavaehdotuk-
sesta ja jaa vain poikkeustilannekayttoon. Kulku ja
kuljetukset hankealueelle jarjestetaan pohjoisem-
paa tieyhteytta pitkin. Pohjavesialue ja pohjaveden
suojelu huomioidaan tien parannustdiden yhtey-
dessa.

Voimala-alue 3 on poistettu kaavaehdotuksesta, jo-
ten tieyhteydelle ei ole tarvetta.

Liite 1
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Jyvdaskyldan seudun ympadristoterveys

Lausunto 21.12.2021

Vastine

1.

Ymparistoterveydenhuollon tehtavana on tervey-
densuojelulain (763/1994) nojalla vaeston ja yksi-
I6n terveyden yllapitaminen ja edistaminen seka
ennalta ehkaistd, vahentaa ja poistaa sellaisia
elinymparistdssa esiintyvia tekijoita, jotka voivat
aiheuttaa terveyshaittaa (terveydensuojelu).
Elinymparisté6n vaikuttava toiminta on suunnitel-
tava ja jarjestettava siten, etta vaeston ja yksilon
terveytta yllapidetdan ja edistetdaan. Tuulivoima-
hankkeessa terveydensuojeluviranomaisen arvioi-
tavia asioita on toiminnasta mahdollisesti aiheu-
tuva melu seka pohjaveteen (talousveden laatuun)
liittyvat riskit.

Merkitaan tiedoksi.

2.

Kaavassa on asetettu tuulivoimaloiden danitehota-
solle epavarmuuskertoimineen enimmaisarvo. Tal-
I6in tulevien voimaloiden aaniominaisuudet vastaa-
vat mallinnettua ja voimaloiden vaikutukset ympa-
ristdon ovat todenndkdoisesti mallinnuksen tavoin

ohjearvot ja toimenpiderajat tayttdvid. Tarvittaessa

Huomioidaan jatkosuunnittelussa. Ymparistéviran-
omaisella on my6s virkansa puolesta mahdollisuus
maarata ja teettaa tarvittavat melumittaukset.
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1.14

1.15

tulee varmistua mittauksin olosuhteiden tayttymi-
sesta.

3.

Kaavaselostuksessa on otettu erityisesti kantaa
pohjaveden suojeluun Kurikkaharjun pohjavesialu-
eella. Selostuksen mukaan pohjavesivaikutukset on
arvioitu paikallisiksi ja lyhytkestoiseksi. Kaavaan
on asetettu pohjavedensuojelua koskeva kaava-
maarays. Rakentamisessa ja toiminnassa tulee
pohjaveden suojeluun kiinnittda erityista huomiota,
silld Kurikkaharjun pohjavesialueella toimii Liimat-
talan pohjavedenottamo, jonka raakaveden antoi-
suutta tai laatua ei tule heikentaa.

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle.

Ala-Keiteleen hevosystivdinseura ry

Lausunto 22.12.2021

Vastine

1

Ala-Keiteleen hevosystavadinseura ry omistaa
kaava-alueen laheisyydessa, noin kilometrin etai-
syydella lahimmasta tuulivoimalasta kiinteiston Ra-
virata 992-460-4-3. Kiinteistén koko on noin
16,75 ha ja sen paatarkoitus on hevosurheilualue.
Alueella on valmiina ravirata ja sita palvelevia ra-
kennuksia. Lisaksi kiinteistd on osa suunniteltua
Liimattalan hevosurheilukeskusta, suunnitelma si-
saltéa mm. maneesirakennuksen, ratsastuskentan
ja reitistdja.

Kiinteistd on myods osakkaana metsatiessa, mika
kulkee Hakkilan maantielta kiinteiston lapi suunnit-
telualueelle, eli tie mika oli ensimmaisessa suunni-
telmassa alueen paétie.

Merkitaan tiedoksi.

2.

Seura on kaavaluonnoksesta antanut lausunnon,
jossa se puoltaa hanketta, kuitenkin kannettiin
huolta harjoitusalueena kaytetyn tiestdon kunnosta.

Nyt kaavaehdotuksen valmistuttua haluamme tar-
kentaa lausuntoamme.

Kaavaselostuksen mukaan tuulivoimapuisto ei ra-
joita kiinteistdmme kayttoa eika aiheuta kohtuu-
tonta haittaa. Voidaan kuitenkin olettaa, etta kiin-
teistdn kayttd esimerkiksi asuinrakentamiseen voisi
olla ongelmallista voimalan laheisyyden vuoksi.
Toisaalta tuulivoimapuiston rakentamisvaihe, ilmei-
sesti 2 vuotta, estdnee tai ainakin suuresti haittaa
tiestdn kayttéa harjoitusalueena.

Tuulivoimaloiden toiminta ei rajoita kiinteistolle 992-
460-4-3 rakentamista, koska kaavan suunnittelu-
alue on rajattu siten, ettd loma- ja asuinrakenta-
mista rajoittava valtioneuvoston paatoksen asuin- ja
lomarakennusten melun ohjearvot ulkona ylittava
vybhyke jaa kaava-alueen sisélle. Tuulivoimaraken-
taminen ei rajoita rakentamista kaava-alueen ulko-
puolella.

Tuulivoimaloiden rakentamisen aikana lilkkenne estaa
osan tiestoa kayttamisen harjoitusalueena.

3

Hankkeen kokonaisvaikutus voi olla kuitenkin kiin-
teistdmme ja toimintamme kannalta positiivista,
jos tuulivoimapuistoon rakennettava ja kunnostet-
tava tieverkko puiston valmistuttua parannetaan
hevosvalmennukseen ja — harrastukseen soveltu-
vaksi. Samalla tulisi talle toiminnalle myéntaa
kayttooikeus myds osakkuustiehemme kuulumatto-
malle osalle tieverkkoa.

Tuulivoimalakuljetukset rakennusaikana edellyttavat
riittdvan kantavuuden varmistamista huoltotiestdélla.
Kulutusta kestava pintakerros on yleensa 0-32 mm.
Rakentamisen jalkeen on mahdollista tehda kerros
pienempaa kivea ja hiekkaa, mika soveltuu parem-
min rattailla ajamiseen.

Fingrid Oyj

Lausunto 22.12.2021

Vastine

1

Fingridilla ei ole huomautettavaa osayleiskaavan
ratkaisusta.

Merkitaan tiedoksi.
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Fingridin voimajohdot ovat maankaytto- ja raken-
nuslain (132/1999) 22 § tarkoittamia voimajoh-
toja. Muiden kuin Fingrid Oyj:n omistamien voima-
johtojen osalta teidan tulee pyytaa erillinen lau-
sunto voimajohtojen omistajalta.

1.16 Elenia Verkko Oyj
Lausunto 16.11.2021 Vastine

Elenia Verkko Oyj on antanut lausunnon Liimattalan | Merkitaan tiedoksi.
tuulivoimapuiston osayleiskaavan luonnosvaiheessa,

eika Elenia Verkko Oyj:lla ole lisattavaa luonnosvai-
heen lausuntoon.
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1.17 Luonnonvarakeskus

Lausunto 23.12.2021

Vastine

1.

Pyydettyna lausuntonaan Luonnonvarakeskus esit-
taa seuraavan. Lausunnossaan Luke keskittyy Met-
sastyslain (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555)
lueteltuihin riistalajeihin.

Suunnittelualueen pesimalinnustoa on selvitetty ke-
vaan ja kesan 2019 aikana. Alueelta on laadittu
metsakanalintujen soidinpaikkaselvitys (metso ja
teeri), lisaksi pesimalinnustoa on kartoitettu piste-
ja kartoituslaskennoin. Suunniteltujen tuulivoimaloi-
den alueilla tai niille johtavien tieyhteyksien alueilla
ei havaittu metsojen soidinpaikkoja. Hankealueella
tehtiin kuitenkin havaintoja yhdesta soivasta ku-
kosta, metsojen hakomispuista ja ulosteista. Suun-
nittelualueella tehtiin myds teeren osalta yksittaisia
ja muutaman yksilén hajanaisia soidinhavaintoja.

2.

Kaava-alueen sijoittuu 6-10 km lanteen lintujen
muuttoa ohjaavasta eteldpohjoissuuntaisesta lin-
jasta. Mets@hanhien ja joutsenen paamuuttoreitti
seurailee lansirannikkoa, mutta syksyisin arktisten
hanhien muuttoa voi sijoittua myés Adnekosken
alueelle. Muuttolinnuston kannalta paikallisesti mer-
kittava seikka on Liimattalan peltojen sijoittuminen
kaava-alueen itapuolelle. Pellot ovat Keiteleen lansi-
puolella suurimpia peltoaukeita, mika keraa alueelle
muuttolintuja levahtémaan. Muuttolintujen osalta
selostuksessa todetaan, etta muualla sijaitsevien
tuulivoimaloiden osalta on havaittu muuttolintujen
siirtdvan muuttoreittiaan ja vaistavan tuulivoimala-
alueita.

3.

Kanalintujen osalta on hyva huomioida, ettad pienet-
kin soitimet voivat olla merkittavia paikalliselle poi-
kastuotannolle. Tuulivoimaloiden on osoitettu vai-
kuttavan kanalintujen habitaatin valintaan, dénen
kayttdéon soidessa ja suoraan kuolleisuuteen torniin
tormayksilla. Tuulivoimalaa ymparoivaa aluetta saa-
tetaan valttaa tai kayttéaa vahemman lisaantymisai-
kana (soidinajan lisaksi my0ds poikasten kasvatuk-
seen liittyva habitaatinvalinta) lajista riippuen n.
500-600 m sateellad ja metson tapauksessa jopa yli
1000 m sateelld (Coppes et al. 2019). Taten tuuli-
voimaloiden vaikutus metsakanalintuihin ei valtta-
matta ulotu vain rakentamisen ajalle.

Luke suosittaa mahdollisten vaikutusten lieventa-
miseksi tornien alaosien maalaamista tummiksi. Li-
sdksi on syyta ajoittaa rakentamistoimet lisdanty-
misajan ulkopuolelle. Koska alueen lapi saattaa la-
hella sijaitsevien levahdysalueiden vuoksi muuttaa
lintuja, voi vaikutuksia pyrkia lieventamaan maalaa-
malla yhden tuulivoimaloiden lavoista tummalla va-
rillda (May et al. 2020).

Voimaloiden alaosat on mahdollista maalata tum-
memmalla varilld térmaysvaikutusten muodostu-
mista lieventdmé&na toimenpiteena.

Yhden voimalan lavan maalaamisen tummalla,
muista lavoista erottuvalla varilla, on tutkimuksissa
havaittu parantavan lapojen erottuvuutta lintujen
kannalta kuten lausuja on todennut. Yhden lavan
maalaaminen lisdaa kuitenkin lapojen erottuvuutta
myds ihmissilmin havainnoitaessa ja epasymmetri-
syys voi nain ollen lisdta ihmisten voimaloista koke-
maa visuaalista haittaa.

Vastoin kuin ihmiset, useimmat linnut kykenevat
kuitenkin nakemaan ihmissilman erotuskyvyn ulko-
puolelle sijoittuvan ultravioletin varina. Tormayk-
sien estamiseksi yhden lavan maalaaminen ultra-
violettimaalilla voisi ndin ollen olla yksi kdyttdkel-
poinen vaihtoehto.

4

Kaavaselostuksessa todetaan, etta selvitysalueen
muusta eldimistosta ei ole kdytettavissa tietoja. Tie-
toa olisi kuitenkin saatavissa esimerkiksi riistakol-
miot.fi ja riistahavainnot.fi sivustoilta. Riistahavain-
not.fi- sivulta voidaan huomata, etta esim. ilves ja
ahma on havaittu hankealueen ldheisyydessa. Se-
lostuksessa todetaan, etta selvitysalueella ei arvi-
oida sijaitsevan tuulivoimarakentamiselle herkkien
muiden elidlajien vakiintuneita tai pysyvia lisdanty-

Selostusta taydennetdan saatavissa olevilla tiedoilla
selvitysalueen muusta eldimistosta.
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mispaikkoja (esimerkiksi suurpedot). Pelkan arvi-
oinnin sijaan riistalajien ja liitteen IV-lajien esiinty-
misen voisi kartoittaa esimerkiksi kohdennetuilla lu-
mijalkilaskennoilla.

Luontodirektiivin mukaan tulisi tehda taydellinen
kenttaluettelo, jonka tarkoituksena on havaita
kaikki suojellut lajit paitsi hankealueella my6s ym-
paroivilla alueilla. Lisdksi direktiivissa maaritellaan,
etta vaikutukset tulee arvioida ja arvioinnin tulee
perustua viimeisimpaan tieteelliseen tutkimukseen.

5

Selostuksen mukaan alueella metsdstetaan etenkin
hirvieldimia ja pyydetdan pienriistaa. Metsastysseu-
roja ovat Liimattalan metsastysseura ry ja Jokimaan
metsastysseura. Suunnittelualue rajautuu lannessa
Luonetjarven Metsastysseura Lento ry:n metsastys-
alueisiin. Hankkeella voi olla vaikutuksia alueen
kayttodn metsastystarkoituksessa jatkossa.
Vaikutusten arvioinnissa tulisi myos perusteellisem-
min huomioida muun maankdyton yhteisvaikutus
riistalajien menestymiseen maisematasolla.

Tuulivoimaloiden rakentaminen ei estd metsastysta.
Metséastyslain 25 §:n mukaan metséastysoikeus on
maanomistajalla. Rakentamisen aikana alueella
viihtyvat riistaeldimet saattavat karttaa hankealu-
etta tai aktiivisen rakentamisen alueita melun ja lii-
kenteen vuoksi. Tilanne palautunee osittain nor-
maaliksi rakentamisvaiheen jalkeen, joskin alueelle
rakennettu tiest6 ja voimalat nostokenttineen saat-
tavat muuttaa nisdkkaiden totuttuja kulkureitteja.
Tuulivoimahankkeen rakentamisen aikana liilkkumi-
nen alueella on turvallisuussyista johtuen rajoitet-
tua.

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset riistaelaimille
maakunnallisella tasolla jadvat todennakdisesti va-
haisiksi. Tuulivoimalatuotannossa jatkossa hyddyn-
nettdvien alueiden kokonaispinta-ala on vahainen ja
riistaeldaimille soveltuvia metsaisia alueita jaa seka
kaava-alueelle ettd sen laheisyyteen runsaasti.
Hankkeen myota elinymparistdjen maarassa tapah-
tuva vaheneminen on maakunnallisella tasolla tar-
kasteltuna kaytanndssa merkitykseton.

Hirvieldinten kayttdytymisestd tuulivoimaloiden la-
heisyydessa tehdyt tutkimukset viittaavat siihen,
etta voimaloiden suorat, kaytonaikaiset vaikutukset,
esim. melu ja visuaaliset hairidtekijat, ovat kokonai-
suudessaan suhteellisen pienid, eivatka eldgimet mer-
kittavalla tavalla vierasta niiden elinymparistéon si-
joitettavia voimalarakenteita. Rakentamisaikainen
hairio karkottaa hirvia alueelta, mutta tyypillisesti ai-
nakin osa hirvistéa palaa mydhemmin alueelle. Ei
myodskaan ole todettu, ettd pienriista tai metsakana-
linnut valttaisivat tuulivoima-alueita. Hirvien voi jat-
kossakin olettaa I6ytavan sopivaa ravintoa voimaloi-
den ja huoltoteiden ymparistoon raivattavien aluei-
den kasvillisuudesta. Pohjois-Amerikassa on ha-
vaittu hirvien oleskelevan myds kdynnissa olevan
voimalan lahettyvilla (Multiple Resource Manage-
ment Inc. 2006). Marttilan tuulivoimapuiston osalta
on uutisoitu peurakannan lisdantyneen tuulivoima-
hankkeen rakentamisen jalkeen alueella (TE
2.4.2021). Tietoa riistalajien seka tuulivoimaloiden
valisesta vuorovaikutuksesta on kuitenkin rajoite-
tusti.

MUISTUTUS 1

Muistutus ei pdivamdaratietoa

Vastine

1

Pohjavesialueen huomiointi, myés valumat!

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Adnekosken Energialle.

2.

Kuka muuttaa alueelle, jossa voimalat - > Kyla au-
tioituu. Nainko lisda asukkaita Adnekoskelle.
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2.

3.

Kulttuuri-maisemallinen nakékulma. Alue historial-
lista; kuuluu Keski-Suomen ja Suomen merkitta-
vimpiin alueisiin, esim. Nuijasota alueella, Keski-
Suomen ensimmainen Kansakoulu Liimattalaan,
maaseudun alkutaipaleet Keski-Suomessa 16ytyy
Liimattalan viljavien peltojen aarella.

Maisemavaikutusten arvioinnissa on tunnistettu,
etta modernit, suurikokoiset elementit poikkeavat
alueen muun rakennetun ymparistdn tyylista ja mit-
takaavasta. Tuulivoima-alueella ei ole suoranaista
vaikutusta arvokkaina koettujen peltoaukeiden sai-
lymisen mahdollisuuksiin. Tuulivoimaloiden aiheut-
tamat kielteiset vaikutukset kohdistuvat varsinaisen
kylamaiseman taustamaisemaan, jonne tuulivoima-
lat sijoittuvat ja nakyvat Liimattalan kylan peltoau-
keille.

MUISTUTUS 1 (PAIVITETTY)

Mielipide 19.12.2021

Vastine

1

Huoli pohjavedesta

Ensinnakin Liimattalan tuulivoimapuiston osayleis-
kaava nayttaa laaditun virheellisin perustein kos-
kien Liimattalan pohjavesialuetta. Sita kuvaavassa
Rambolin esittamassa kartassa tuulimylly nro 9 on
n. 100-150 m pohjavesialueesta. Kartassa ei ole
huomioitu Niemiskorven suoaluetta, joka on yhtey-
desséd pohjavesialueeseen. Taman huomasi kuule-
mistilaisuudessa paikallistuntemukseen pohjaten
Ismo Penttinen. Téma on saatettu puhelimitse tie-
toon myds Adnekosken ympéristdpaallikkd Juhana
Jalkaselle. My6s tuulimyllylta 4 on suora valumave-
sien yhteys samaiselle suoalueelle. Mainittakoon
kartoista edelleen, ettéd maastoa tulee tarkastella
maastokarttaan pohjaten, jolloin kaikki alueen ve-
sistot nakyvat toisin kuin esitekartassa, jossa vihrea
alue peittda alleen vesistoja.

Toiseksi raportissa ei oltu huomioitu lapojen kulu-
misesta aiheutuvan mikromuovin paastéja luontoon
ja pohjaveteen. Huomioitavaa on, ettd Suomessa ei
ole kokemusta nain suurten tuulimyllyjen lapojen
kulumisesta. Tiedetdan, etta lavat kuluvat nopeam-
min mitd suurempia lavat ovat, silla roottorin
nopeuden kasvattaminen lisda lapojen eroosiota.
Tassa tutkimus lapojen rakenteesta ja voimaloiden
vikaisuuksista. Lavoista irtoava lasikuitu ja mikro-
muovi laskeutuu veden mukana lahiymparistdén.
https://trepo.tuni.fi/bits.../han-
dle/123456789/27527/Tyni.pdf

Kolmanneksi tulisi selvittaa tarkemmin rakentami-
sen merkitys pohjavedelle. Tiesté kulkee jopa poh-
javesialueen paalta. Tasta yliraskas kalusto kuljet-
taa satoja tuhansia kiloja rautaa, alumiinia, terasta,
lujitemuovia ja betonia. Jos 12 km?2 alueella kaive-
taan maata tuulimyllyjen valuumonttujen, tieston,
maakaapeleiden vuoksi, niin osataanko varmasti
sanoa, etteikd valumat kohdennu lopulta pohjave-
teen. Tuulivoimaloita yhdistéavien maakaapeleiden
kaivamisesta aiheutuneiden valumien ja riskien ar-
vioinneista pohjavedelle ei ole mainintaa. Myds tari-
nat tiedettavasti muuttavat veden normaalia valu-
masuuntaa.

Neljanneksi huomioksi Rambollin perusteluissa poh-
javeden vahingoittumattomuudesta on sellaisia

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle.

Tuulivoimala-alue 9 on noin 700 metrin etdisyydella
Pyhdnkankaan pohjavesialueen rajasta. Ymparisto-
hallinnon tietokannan mukaan Pyhdkankaan pohja-
vesialueen paavirtaussuunta on lannesta itédan ja Py-
hankankaan pohjavesialue purkaa pohjavetta Nie-
miskorven suoalueelle. Pohjavettd ei muodostu suo-
alueella eika tuulivoimahanke siten aiheuta vaaraa
Pyhdnkankaan pohjaveden laadulle tai maaralle. Osa
voimala-alueiden 6 ja 9 hulevesista johtuu Niemis-
puron kautta Niemiskorven suoalueelle. Mahdolli-
sissa vahinkotilanteissa 6ljyt ja kemikaalit keraanty-
vat keruualtaisiin tai tuulivoimaloiden perustusten
tiiviille pohjalle, joten alueen hulevesissa ei ole sel-
laisia haitta-aineita, jotka aiheuttaisivat haittaa ym-
paristolle.

Rakentamisen aiheuttamia vaikutuksia pohjavedelle
on kasitelty vastineessa 1.12.

Tuulivoimaloiden lavoista ei kulu painosta pois 30 %
kuuden vuoden aikana. Kaytanndssa kuluminen Suo-
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mainintoja, joista selviaa, ettd vahingon sattuminen
suoraan pohjavesialueella on mahdollinen: "Uuden
tieyhteyden kohdassa pohjaveden virtaussuunnan
arvioidaan olevan lounaasta koilliseen ja harjuyti-
men kohdalla (Hakkilantien ja kalliokynnyksen va-
lilld) luoteesta kaakkoon. e Kuljetuksissa kaytetaan
nykyaikaista kalustoa, joissa 6ljyjen ja polttonestei-
den vuodot on minimoitu ja kuljetettavien kemikaa-
lien paasy ymparistdon onnettomuustilanteissa on
estetty esim. kaksoissailiorakenteilla. e Pohjavesi-
alueelle sijoitetaan turvekontti 6ljyn imeyttamiseksi
mahdollisissa onnettomuustilanteissa. Jos maape-
raan tai vesistdon paasee 0ljya, alue rajataan ja
puhdistetaan valittomasti."

Huomatkaa, ettd ymparistdnsuojelulaki suojaa poh-
javesialuetta kuitenkin ehdoitta!

Viidenneksi kuulemistilaisuudessa sanottiin, etta
kaivuiden aikana pohjavesi tulee muuttumaan sa-
meaksi. Rambollin lausunnossa mainitaan nain
"Maaperan kaivamisesta voi aiheutua paikallista ja
lyhytaikaista pohjaveden samentumista, joka saat-
taa aiheuttaa paikallista ja lyhytaikaista happipitoi-
suuden alenemista seka raudan ja mangaanin liuke-
nemista pohjaveteen. Talla ei kuitenkaan katsota
olevan vaikutuksia pohjavedelle tai vedenottamon
toiminnalle." Lausunto on ristiriitainen; todetaan,
ettei toimenpiteilld katsota olevan vaikutusta pohja-
vedelle ja silti kerrotaan sen samentumisesta ja sii-
hen kuulumattomien aineiden liukenemisesta. Ym-
paristdnsuojelulaki sisaltda kohdan, jossa kielletdan
ettei "pohjaveden laatu voi muutoin olennaisesti
huonontua".

Pyyddmme huomioimaan, etta edelld mainitut asiat
voivat johtaa ymparistorikokseen. (Ymparistonsuo-
jelulakil?7 §)

Lisaksi vuonna 2000 voimaan tullut ja vuonna 2014
uudistettu ymparistonsuojelulaki edellyttaa, etta pi-
laantumisen vaaraa aiheuttavalle toiminnalle on ha-
ettava ymparistélupa.

messa toimivissa tuulivoimaloissa on vahaista. La-
poihin tehdaan vahaisia korjauksia muutaman vuo-
den vélein.

Tarkean tai vedenhankintaan soveltuvan pohjavesi-
alueen kaavamaarayksessa maarataan, etta alueelle
rakentamista rajoittavat ymparistdnsuojelulain maa-
peran ja pohjaveden pilaamiskielto seka vesilain saa-
dokset vesitaloushankkeiden luvanvaraisuu-
desta. Alueen rakentamista ja muuta maankayttoa
rajoittavat vesilain saadodkset luvanvaraisista vesita-
loushankkeista. Alueella tulee kiinnittaa erityista hu-
omiota pohjaveden suojeluun.

2.

Pyydamme tarkistamaan puolueettomalta taholta,
ettei tuulivoimapuiston lupaehtoja mydnneta vaarin
perustein koskien rakennuttajan ilmoittamaa 45
MW rajaa. Koska kyseessd on Suomen suurimmat
tuulimyllyt, olisi syyta selvittda onko niiden tehoka-
pasiteetti oikeasti tdma vai suurempi. Teholtaan
suuremmat vaativat tarkemmat lupaselvittelyt.

Tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 4-5 MW kui-
tenkin niin, etta tuulipuiston kokonaisteho on alle 45
MW. Kokonaisteho ei voi ylittéa 45 MW, koska ympa-
ristdvaikutusten arvioinnit on laadittu kaavoituksen
yhteydessa ja ylitys edellyttaisi YVA-menettelya.

3

Osayleiskaavaa varten tehdyssa luontoselvityksessa
ei ole huomioitu purojen, jokien ja lampien eliostoa.
Liimattalan Isojoki on erittdin tdrkea taimenen ja
harjuksen kutu/kasvu paikka, joka on merkittava
koko Keiteleen kannalta. Liimattalan Isojokea on
kunnostettu viime vuosina nousukalojen turvaa-
miseksi ja rakennettu kutukuoppia. Keski-Suomen
kalatalouskeskuksen raportissa todetaan: "Iso-
joessa esiintyy luontaisesti lisaantyva taimen- ja
harjuskanta, joita on seurattu sahkdkalastamalla
joen alaosan valikoituja koealoja.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.
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Vuoden 2013 sahkdkalastuksen yhteydessa koeka-
lastettiin myds Isojoen sivuhaara, Lehtisen haara,
jossa havaittiin runsaasti poikasikaryhmien taime-
nia. Uomaa on kunnostettu alaosastaan Keski- Suo-
men ELY-keskuksen toimesta, mutta joen latvojen
ja sivuhaarojen kalataloudellinen potentiaali ja ny-
kytila ei ollut tiedossa. Alakeiteleeseen laskee vain
muutama poikastuotantoalueena toimiva pienvesi,
josta Liimattalan Isojoki on yksi".

Suomen luonnonsuojeluliitto toteaa sivustollaan:
"Luonnonvaraiset villit taimenkannat ovat joutuneet
jo erittain uhanalaistettujen lajien luokkaan. Villi,
luontaisesti kuteva jarvitaimen, Keski- Suomen
maakuntakala, on Keski-Suomessa jo harvalukui-
sempi kuin saimaannorppa Vuoksen vesistdssa.
My@s paikalliset purotaimenkannat ovat vaarassa.”
Suuret kaivuut tuolla valtaisalla purojen ja jokien
alueella tulisivat muuttamaan naiden uhanalaisten
kalakantojen elinoloja.

4.

Ymparistotekijat: Maalaismaiseman ja maaseudun
rauhan rikkoutuminen, lentoestovalojen vilkkumi-

nen ja loisto, valke- ja meluhaitta seka terveydelli-
nen ndkokulma

Yhdeksan Eiffel -tornin (Eiffel-torni, 324 m) ko-
koista tuulimyllya Liimattalan kylan valittdmassa la-
heisyydessa rikkoisivat kulttuuri-historiallisen idylli-
sen maalaismaiseman.

Ensinnakin alue on suunniteltu reilun kilometrin
paahan lahimmasta asutuksesta, joka on véahem-
man kuin kaupunginhallitus paatti kaynnistdessaan
selvitystyon.

Toiseksi tuulimyllyt tuottavat ymparistédnsa valkeil-
miota, joka on meista kohtuuton riesa kylalla asu-
miselle ja eldmiselle. Mainittakoon, etta useat tuuli-
myllyista on suunniteltu rakennettavaksi jopa 200
m meren pinnan korkeudesta oleville maille. Tata ei
ole huomioitu laskettaessa valkeilmion maaraa ja
laajuutta. Laskentaperuste on vaara! Lisaksi suurin
tuulimyllyista sijoittuisi Liimattalan kylan etualalle.

Kolmanneksi tuulimyllyalue tultaisiin valaisemaan
lentoestevaloilla, joka suunnitteluraportissa on
maaritelty nain "Alueen reunaa kiertaa voimaloiden
mukaan maaritettavien tehokkaampien valaisinten
keha". Tikkakosken lentoaseman lasnaolo noinkin
Iahelld edellyttaa jatkuvan kirkkaan tai vilkkuvan
valaistuksen kayttda. Tama tulee varmasti hairitse-
maan asukkaiden elamaa. Naitd lentoestevaloja ei
oltu huomioitu hairitsevyystekijoissa.

Suunniteltujen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on
270 m.

Maisemavaikutusten arvioinnissa on tunnistettu,
etta modernit, suurikokoiset elementit poikkeavat
alueen muun rakennetun ympariston tyylista ja mit-
takaavasta. Tuulivoima-alueella ei ole suoranaista
vaikutusta arvokkaina koettujen peltoaukeiden sai-
lymisen mahdollisuuksiin. Tuulivoimaloiden aiheut-
tamat kielteiset vaikutukset kohdistuvat varsinaisen
kylamaiseman taustamaisemaan, jonne tuulivoima-
lat sijoittuvat ja nakyvat Liimattalan kylan peltoau-
keille.

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta Iahimpiin loma-
ja asuinrakennuksiin on noin 1,5 kilometria kaava-
ehdotuksessa.

Valke- eli vilkkuvan varjon mallinnuksen mukaan la-
himmilld asuin- tai lomarakennuksilla ei valketta
esiinny lainkaan tai vuotuinen vdlkemaara jaa alle
suosituksen 8 h/vuodessa. Tuulivoimaloiden valke-
mallinnuksessa on huomioitu maaston muodot ja
korkeusasemat voimalan ja tarkastelupisteen
osalta.

Lentoestevalojen vaikutuksen merkittdvyys on arvi-
oitu olevan verrattavissa paivdajan maisemakuvan
luonteen muutokseen (enintaan kohtalainen kieltei-
nen). Kaava-aineistossa olevassa animaatiossa on
esitetty pimeadn ajan lentoestevaloina yhtena mah-
dollisuutena olevat kiinteat punaiset valot konehuo-
neen kohdalla ja tornissa. Tehokkaampien tai vilk-
kuvien valaisinten tarve tulee maaritettavaksi jatko-
suunnittelussa.

Lentoestevalojen tekniset vaatimukset ja vaaditun
kirkkauden maarittda Traficom. Lentoestevalojen
vaikutusten lieventamiskeinona lentoestevalojen
voimakkuus voidaan ydaikana pitéa minimissaan ja
pyrkia suuntaamaan valoja yléspain, jolloin naky-
vyys alaspain olisi mahdollisimman pieni. Suomessa
on myds jo kokeiltu uutta tekniikkaa, jolloin len-
toestevalot syttyvét vain lentokoneen ldhestyessa.
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Myds meluhaitta on ilmeinen, jota emme mydskaan
hyvéaksy. Tama meluhaitta on my6s laskettu vaarin
perustein. Melumallinnuksessa kdytettavassa tuuli-
voimalassa on 147 m roottori, kun lupahakemuk-
sessa on 160-190 m roottori. Roottorin karkinopeu-
den kasvu johtaa my6s suurempaan aaniaaltoon.
Tassa linkki mallinnuksessa kaytettyyn saksalaiseen
tuulivoimalaan: https://en.windturbine-mo-
dels.com/.../1903-lagerwey-1147-Ip4.

Myd6s tuulimyllyjen vaihdelaatikon tuottama aani-
aalto kasvaa suhteessa voimalaitoksen kokoon. Lii-
mattalaan suunniteltujen voimalaitoksien vaihdelaa-
tikoiden aanihaitoista ei ole mitéan kokemusta.
Tieto perustuu keskusteluun tuulimyllyja huoltavan
henkilon kanssa.

Olemme myds huolissamme tutkituista terveyshai-
toista, joita daniaallot ovat aiheuttaneet. Me halu-
amme edelleen viihtya pihoilla, puutarhoissa, Pyy-
rinlahdella ja lammilla kalalla ja 1dhimetsissa. Me
olemme taman paikan itsellemme valinneet sen
luonnonmaiseman ja idyllin takia.

Kaupunki varmasti myos tiedostaa alueen kulttuuri-
historiallisen arvon. Liimattala on Keski-Suomen
ensimmaisia maalaiskylia, josta kertoo se, etta
sinne rakennettiin mm. K-S vanhin kansakoulu.
Mainittakoon historiasta my0s se, etta suunnitellulla
tuulivoimapuiston alueella on kayty Suomen histo-
rian merkittavia taisteluja, kuten Nuijasota. Onko
sitd huomioitu muinaisjaannearviossa?

Kaavoituksen aloituksesta tuulivoimahankkeen lu-
pavaiheeseen ja rakentamiseen menee vuosia. Tana
aikana tuulivoimateknologia kehittyy, eika juuri
mallinnettua voimalatyyppia valttamatta enaa ole
markkinoilla, kun rakentaminen on ajankohtaista.
Melumallinnuksessa on kaytetty talla hetkella tyypil-
lisen voimalamallin lahtétietoja. Tuulivoimaloiden
teknisen kehityksen mydta voimaloiden nimellisteho
voi kokonaiskorkeuden puitteissa olla mallinnettua
suurempi ymparistdvaikutusten lisaantymatta. Ra-
kennettavien tuulivoimaloiden meluvaikutus ei voi
olla suurempi kuin hyvaksytyn osayleiskaavan me-
lumallinnuksessa mallinnettu. Tassa hankkeessa aa-
nitehotaso mallinnuksissa on 106,7 db + 1 dB napa-
korkeuden ollessa 190 m. Voimalan aanitehotasolla
on merkitysta melun muodostumiseen.

Valtioneuvoston asetus ulkomelutason ohjearvoista
ja asumisterveysasetuksen sisamelun ydajan toi-
menpideraja on annettu terveyden turvaamiseksi.
Tuulivoimaloiden aiheuttaa pienitaajuinen melu ja
ulkomelu jaavat molemmat naiden alle.

Kaava-alueella ei sijaitse muinaisjaannoksia ke-
vaalla 2020 tehdyn muinaisjaannésinventoinnin mu-
kaan. Maisemavaikutusalueen muinaisjaannoksista
on arvioitu vaikutuksia Pyhakankaan karsikkoon,
jolla on arvioitu olevan maisemallista herkkyytta.
Nuijasodan taistelupaikat eivat Museoviraston kult-
tuuriymparistdon palveluikkunassa
(https://www.kyppi.fi/palveluik-
kuna/mjreki/read/asp/r_default.aspx) tehtyjen ha-
kujen mukaan ole luetteloitu muinaisjdannoksiksi.

5.

Kiinteistdjen arvonlasku

On vaarin, etta kiinteistdjen arvo laskee. On nayt-
toa siitd, ettd vaestd ei muuta tuulimyllyjen valitto-
maan laheisyyteen. Tama on liséksi ristiriidassa
kaupunkistrategian kanssa saada kaupunkiin lisaa
asukkaita.

Kiinteistojen arvon lasku maakuntien keskisuurissa
kuntakeskuksissa on kehityssuuntaus, joka nayttaa
jatkuvan. Keskisuurissa maakuntakeskuksissa in-
vestointipolitiikalla on keskeinen rooli tassa kehityk-
sessa.

Suomessa tuulivoimaloiden vaikutusta kiinteistdjen
arvoon on tutkittu vahan. Muissa maissa tehtyjen
tutkimusten mukaan vaikutusta kiinteistéjen arvoon
ei voida yksiselitteisesti osoittaa tai vaikutus on ol-
lut vahainen. Kiinteistéjen arvo koostuu useasta eri
asiasta, jotka vaikuttavat siihen yhta aikaa kuten si-
jainti, liikenneyhteydet, véestorakenteen muutos,
uudisrakentaminen, lainojen korot, asuntomarkki-
noiden kehitys, suhdanteet. Maaseudulla vesi ja jar-
venrantapaikka seka kuivalla maalla asuntoon liit-
tyva metsa- ja viljelyalue nostavat arvoa. On vai-
keaa osoittaa yksiselitteisesti yhden tekijan vaiku-
tusta koko arvoon. Yksi keskeisimmista tekijoista on
asutuksen tuulivoimalan valinen etdisyys. Vaikutuk-
sen voimakkuus riippuu my®ds siita, onko tuulivoi-
mapuisto suunnitteilla, rakenteilla vai rakennettu
vuosia sitten. Tuulivoimaloiden vaikutuksista asuin-
kiinteistéjen hintoihin valmistuneen tutkimuksen
mukaan tuulivoimalla ei ollut vaikutusta kiinteistén
arvoon (Taloustutkimus, FCG 2021). Asuinkiinteis-
téjen hintojen muutoksiin vaikuttaa paikallisten
asuntomarkkinoiden yleinen kehitys. Tutkimuksessa
tarkasteltiin Haapajarvelld, Kalajoella, Karvialla,
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Narpidssa, perhossa, Raahessa ja Simossa tehtyja
kiinteistékauppoja vv. 2013-2021. Tarkastelluissa
kunnissa tuulivoimahankkeita oli otettu kayttdéon eri
vuosina aikavalilla 2013-2021.

6.

Luonnon arvot muutoin koetuksella

Keskustelutilaisuudessa selvisi, etta tuulimyllyjen
lavat menevat vaihtoon vahintaan kuuden vuoden
vélein kulumisen vuoksi. Eli vahintaan 27 lapaa
kuuden vuoden valein. Onko syyta selvittéaa mita
niille tehdaan? Kun yksi mylly sisédltaa 50 tonnia lu-
jitemuovia, on paljon puhuttu muoviongelma meilla
lahempana kuin arvaammekaan. Meille kylla kerrot-
tiin, etta joku firma tekee leikkipuistoa vanhoista
lavoista jossain Euroopassa. Eli aika alkutekij6is-
saan on kierratys ja jatkojalostus vield suhteessa
siihen millaisesta maarasta lapoja puhutaan. Kulu-
misen takia? Kuluessaan muovi ei havia, vaan
muuttuu mikromuoviksi, joka nadin ollen laskeutuu
ymparistéén. Pohjavesiin? Jarviin? Lisaksi tassa ha-
kataan hehtaaritolkulla metsda ja haviaa hiilinielut.
Luonnon monimuotoisuus on koetuksella. Liséksi
ymparistén palauttaminen entiselleen sen jdlkeen,
kun tuulivoimapuisto tulee tiensa paahan, on paitsi
kyseenalainen myd0s erittain kallis toimenpide.

Nykyisin l1dhes 80 prosenttia tuulivoimalassa kayte-
tyista raaka-aineista pystytaan kierrattéamaan, mi-
kali voimalaa ei myyda asennettavaksi toiseen paik-
kaan. Etenkin voimaloiden metallikomponenttien
(teras, kupari, alumiini, lyijy) osalta kierratysaste
on yleensa jo nykyisin hyvin korkea, jopa lahes 100
prosenttia. Voimaloiden lavat ovat kierratyksen
kannalta ongelmallisimmat, silla niissa kaytettyjen
lasikuitu- ja epoksimateriaalien uusiokayttoé on ke-
hitteilla. Tuulivoimaloiden lapojen kierrattdminen on
juuri kaynnistynyt liikeala. Maailmalla on useita tek-
nologioita, jotka voivat hyddyntaa lasikuitumuovija-
tettda mm. Neocomp Bremenissa Saksassa ja Global
Fiberglass Solutions Yhdysvalloissa. Orimattilalainen
Conenor Oy on kehittanyt teknologian, joka mah-
dollistaa lapajatteesta rakennusteollisuuden kompo-
siittimateriaalin valmistamisen. Lasikuituisia ja
epoksihartsivahvistettuja veneita valmistetaan ja
kdytetadan myds Suomessa. Tuulivoimaloiden root-
toreista ei ole ymparistolle vaaraa, eivatka ne ole
myrkyllisia.

Suomen hallitusohjelman mukaiseen hiilineutraaliin
Suomeen vuonna 2035 voidaan pyrkia vahvista-
malla metsien hiilinieluja, mutta myo6s ottamalla
kayttéon uusiutuvia energiantuotantomuotoja, ku-
ten rakentamalla tuulivoimaa tai aurinkoenergiaa.

7.

Yhteiskunnallinen nakékulma

Suurena huolena naissa tuulivoimalahankkeissa on
niiden ylikansalliset toimijat. Mielestamme, tama on
Aanekoskeakin laajempi, koko Suomea koskeva il-
mid. Hyotyjat naissa tuulimyllyhankkeissa ovat
tama saksalainen tuulimyllyfirma ja Ramboll, joka
naemma tekee tutkimuksia jopa totuuksia vaaren-
nellen tai niitd vahatellen.

Tilaisuudessa kerrottiin myds, ettd rakentamisen
jalkeen omistajuus myydaan! Meille heraa kova
huoli siita, kuka kohta omistaa Suomen sahkoinfran
ja siirtyykd omistus tastakin ulkomaiseen hallin-
taan. On nayttoa siita, ettd tuulivoimatoimijat kep-
lottelevat omistajuudella siind vaiheessa, kun puisto
tulee tiensd paahan. Tuulivoimapuisto myydaéan
konkurssipesalle, jolla ei ole varaa sopimuksessa
vaadittuun voimaloiden purkuun ja alueen entista-
miseen. Riski siitd, ettd se kaatuu kaupungin hoi-
dettavaksi, on mahdollinen. Missa on Suomen pe-
raankuuluttama tietotaito ja valtion kontrolli. Vih-
reilla arvoilla nyt saatetaan tehda jotain mita kadu-
taan mydhemmin. Toimintakulttuuri ndissa hank-
keissa on kyseenalainen. Tuulimyllyfirmat tarjoutu-
vat rakentamaan kuntien alueelle tuulivoimapuis-
toja ja tekemaan tarvittavat selvitykset. Selvitykset
rakentuvat sen mukaisiksi, kun tuulimyllytoimija ne
haluaa valttaakseen tarkemmat selonteot ja loppu-
lausunnot ilmaisevat aina vain kohtuullista haittaa,
vaikka kaytannodssa se tarkoittaa aivan muuta.
Hanke perustellaan tarkemmin asiaan perehtymatta
antaen ymmartaa, etta nain olisi kuitenkin tehty.

Energiequelle Oy on saksalaisen Energiequelle
GmbH perheyrityksen suomalainen tytaryhtio. Ny-
kyddn on tavanomaista, etta ulkomaalaiset yritykset
tekevat sijoituksia Suomessa ja suomalaiset yrityk-
set sijoittavat ulkomaille, esim. Saksaan. Ener-
giequelle toimii mm. tuulivoimahankkeiden suunnit-
telijana ja toteuttajana. Yritykselld on tata toimintaa
myds Suomessa, jonka seurauksena Energiequelle
Oy suunnittelee Liimattalan tuulivoimahanketta.
"Nyt” ulkomaille ei synny hyoétya Liimattalan tuuli-
voimahankkeen suunnittelusta, vaan taloudellinen
hyoty syntyy Suomessa, koska hankkeen suunnitte-
luvaiheessa tehddan jo hankkeen suunnittelun
vuoksi investointeja.

Tuulivoimapuiston omistajalla on lakisaateinen vel-
vollisuus hoitaa purkaminen. Tuulivoimahankkeessa
perustetaan rahasto tai asetetaan vakuus, josta
purkukustannukset maksetaan, jos omistaja ajau-
tuisi konkurssiin tai jotain muuta yllattavaa tapah-
tuisi. Energiequelle Oy:n vuokrasopimuksissa on
asetettu purkuvakuus. My0s investointiin liittyvissa
rahoituslaskelmissa on otettava huomioon tulevai-
suuden purkukustannukset. Ndin turvataan myos
konkurssitilanteessa purkaminen.

Suomen sahkdnsiirron kantaverkosta huolehtii Fing-
rid Oyj, jonka omistajina ovat Suomen valtio ja suo-
malaiset eldkeyhtiét. Fingrid Oyj:n tehtavana tur-
vata, ettd Suomi saa sahkoa hairiotta. Alueelliset
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Siksi toivomme paattajilta vahvaa perehtymista asi-
aan ennen paatoksen tekoa.

sahkodyhtiot huolehtivat omasta sahkéverkostos-
taan.

8.

Lopuksi, Aanekoski on omavarainen sihkon tuotan-
nossaan. Eli luulo siita, ettad tdssa tehdaan jotenkin
edullisempaa sahkda Adneseudulle ei ole ollenkaan
todenperdista. Sahkoa kuljetetaan etelan suuriin
kaupunkeihin. Omistajuuden mahdollistamana mah-
dollisesti muualle Eurooppaan. Olisi toivottavaa,
ettd Aanekoskella osattaisiin nahda tuulivoimapuis-
ton vaikutukset ldhiasukkaisiin ja myds skenaario
tulevasta niin paikallisesti kuin valtakunnallisesti ja
olla esimerkkina jopa kyseenalaistamassa tata il-
midta valtakunnan paattajien suuntaan; suomalai-
nen tietotaito esiin ylikansallisten yritysten sijaan.
Nyt ainoa hydty Aanekoskelle on kiinteistévero,
mutta sita ei mielestdmme saa ahnehtia Liimattalan
kylalaisten elinehtojen kustannuksella. Kiinteistove-
rokin oli Rambolin raportissa laskettu vaarin, koska
siind ei oltu huomioitu vuosittaisia vahennyksia. Jo-
ten kaupungin paattdjilta toivomme asiaan vahvaa
perehtymista tuon kyseenalaisen Rambollin raportin
lisaksi. Vaarin perustein ei voi paatoksia tehda. Pe-
raankuulutamme inhimillisyyttd omia asukkaita
kohtaan ja uskoa suomalaiseen ymparistda koske-
vaan lainsaadantéon seka kykya ja uskallusta sanoa
ei ylikansallisille markkinamahdeille.

Toivomme itse nyt kaikesta vihreydestdmme huoli-
matta ja sen vuoksi, etta kaavaa ei hyvaksyta
edella mainituin perusteluin. Ihmiset edella nyt,
eikd vain kiinteistdverosta tulevaa hyotya tavoitel-
len.

Sahkoéntuotanto mahdollista ostaa. Vaihtoehdot
ovat sahkémarkkinoille myynti tai yksittaisille toimi-
joille.

Kiinteistdvero maksetaan siihen kuntaan, jossa kiin-
teist6 sijaitsee. Kiinteistdveroprosentti on riippuvai-
nen voimalan tehosta ja kunnan maarittamasta kiin-
teistdverosta. Tuulivoimalasta kiinteistdverotettavaa
rakennelmaa ovat perustukset, torni seka konehuo-
neen runko. Koneet ja laitteet eivat kuulu kiinteist6-
veron piiriin. Kunnan saama kiinteistdveron suuruus
riippuu tuulivoima-alueen koosta, iasta ja investoin-
tikustannuksesta seka kunnan kiinteistéveroprosen-
tista. Tuulivoimaloista saatavan kiinteistéverkon ika-
alennus on talla hetkelld 2,5 %. Verotusarvo laskee
tdman vuodessa, kunnes saavuttaa minimiverotus-
arvon 40 % jalleenhankinta-arvosta. Verovastuu on
maaritelty Kiinteistdverolaissa. Lisatietoa saa mm
Verottajan ohjeesta tuulivoimalan kiinteistdverotuk-
sesta. Hankevastaava on arvioinut tuulivoimaloiden
elinkaaren aikana noin 140 000 € vuodessa (ainakin
20 000 € / tuulivoimala/vuosi).

MUISTUTUS 2

Muistutus 14.12.2021

Vastine

1.

Muistutus ja vaatimus kaavan hylkaamisesta

Kaava tulee hylata jaljempana esille tulleiden puut-
teiden vuoksi kaavan valmistelussa, Oas.n vaati-
mien tutkimusten puuttumisen ja alueen sopimatto-
muuden vuoksi tahan tarkoitukseen.

Perustelut vaatimukselle

Muistutus merkitaan tiedoksi.

2.

Kaavan laatimisen kaynnistaminen

Esille tulleista dokumenteista kay ilmi, ettd kaupun-
ginhallitus ei ole voinut keskustella alueen kaytto-
tarkoituksen muuttamisesta tai etta asiaa olisi kasi-
telty valtuustossa, jotka kaavan alueelle ovat vah-
vistaneet.

Merkittava alueen kayttotarkoituksen muutos on
laitettu vireille ilman valtuustotasoista keskustelua
asiasta.

Kaavaprosessi on kdynnistynyt Adnekosken kau-
punginhallituksen paatoksella seka osallistumis- ja
arviointisuunnitelma on ollut liitteena hankkeen vi-
reille saattamisesta paatettdesss, kuten Adnekos-
ken kaupungilla kaavoitusprosesseissa toimitaan.
Kaupunginhallitus on hyvdksynyt osallistumis- ja ar-
viointisuunnitelmasta saatuun palautteeseen laadi-
tut vastineet ja paattanyt asettaa valmisteluaineis-
ton julkisesti nahtaville MRL:n ja MRA:n mukaisesti.
Aanekosken kaupungilla kaavoitusviranomaisena
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Toiseksi on selvinnyt asiakirjoista, etta hakija on
teettanyt omaehtoisesti selvityksia alueen asioista
ja ominaisuuksista jo etukateen ja ne on liitetty
osaksi OAS:n suunnitelmaa. Nama kaikki on tehty
ennen asian tuomista kaupunginhallitukseen ja si-
ten on oletettavaa, ettad hallitus ei ole voinut ottaa
kantaa siihen, mita tuolla alueella olisi pitanyt tut-
kia.

Tama menettely ei lisaa tutkimusten luotettavuutta,
etta hakija pyytaa omat palkkaamansa asiantuntijat
tekemaan tutkimukset ja tuottaa niista lausunnot
OAS:n asiakirjaan. Kaikki nuo tutkimukset ovat ol-
leet sisaisen organisaation itseltaan tilaamia ja siten
niita tulee pitaa asiassa jaavien tahojen lausumana
ja siten niiden luotettavuutta voidaan pitaa epavar-
mana. On syyta miettia, onko objektiivisuus karsi-
nyt tutkimuksissa.

toimii kaupunginhallitus. Yleiskaavan hyvaksyy kau-
punginvaltuusto.

Kaavoitusprosessissa hyddynnetdan aiemmin YVA-
tarveharkintaa varten tehtyja selvityksia kuten
luontoselvityksia, paivitetdan niita seka laaditaan
uusia selvityksia ja vaikutusten arviointeja kaava-
prosessin aikana.

Ramboll toimii kaavakonsulttina, jonka tehtaviin
kuuluu kaava-aineistojen ja siihen liittyvien selvitys-
ten ja vaikutusten arviointien valmistelu. Kaavan
laadintakustannuksista vastaa hankevastaava.
Ramboll ja Energiequelle ovat taysin erilliset, eri toi-
mialoilla toimivat yritykset.

Viranomaiset ottavat kantaa selvitysten ja vaikutus-
ten arviointien riittavyyteen ja oikeellisuuteen mm.
viranomaisneuvotteluissa ja lausunnoissaan.

3

Mielikuvilla johtaminen kaavaa suunnitellessa

Kaavan valmistelijan tulee tutkia ja katsella asioita
objektiivisesti kaikkien kaavoituksen osapuolien na-
kdkulmasta ja on esitettdva materiaali niin toden-
peraisesti, kuin se kasittelyhetkelld on havaitta-
vissa.

Esimerkkeja taman esiintymisesta kasittelyssa.

Kuvaus kylasta, missa se tuulivoimapuistohankkeen
alue on. Epamaarainen kuvaus kertoo, etta se on
jossakin Aaneseudulla, Liimattalan kylan lansipuo-
lella ja 14 km A&nekoskelta pohjoiseen. Tdmé on jo
niin harhaanjohtava, ettd ei osaa etsia. Tuulipuisto
on Liimattalan kyldssa, Adnekosken keskustasta n.
10-14 km pohjoiseen ja Saarijarven rajaa vasten
ldnnessa.

Asujaimistosta sanotaan olevan muutamia isohkoja
tiloja ja ei kerrota, ettd kylassa asuu n. 400 vaki-
tuista asukasta ja vapaa-ajan asuntoja on n. 350
kaavan laheisella vaikutusalueella. On annettu kuva
autioituvasta, vanhojen ihmisten, lakkautetun kou-
lun ja muutenkin kituvasta kylasta. Kuitenkin asu-
kasbarometri osoittaa, etta kylalla on keskimaa-
raista enemman lapsia, on tydikaisia hyvin ja juuri
siksi se n. 7 % enemman vanhuksia kuin keskimaa-
rin, voivat asua pidempaan kotona, kun on nuoria,
jotka auttavat heita. On myds luotu kuvaa, etta
koulu on lakkautettu ja siita otettu kuva on vanha.
Koulu on lopetettu jo 50 vuotta sitten, etta voitiin
rakentaa kirkolle uusi koulu. Ei loppunut lasten
puuttumisen takia, eika sitd ole vielakaan.

Kylaalueen kuvauksen osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 7 Konginkankaan kylayhdistykselle.

Korjataan tuulivoima-alueen sijainniksi Liimattalan
kylan lansiosa kaavaselostukseen.

Suunnittelualueen ymparistdn nykyiset asuin- ja lo-
marakennukset sekd vapaa-ajanrakennukset ovat
kaavaselostuksen kartassa (kuva 3-16) poimittuna
Maanmittauslaitoksen maastotietokannasta 2019 ja
Aanekosken kaupungin rakennusvalvonnasta.

Entinen Liimattalan koulu on kaavaselostuksessa
mukana, koska se on osa maakunnallisesti arvok-
kaan maisema-alueen Liimattalan kyldaalueen raken-
nuskantaa, johon tuulivoima rakentamisen vaiku-
tukset maisemaan ja kulttuuriymparistéén on arvi-
oitu. Entinen kylékoulu on osana Liimattalan maa-
kunnallisesti arvokkaan maisema-alueen kuvausta.
Liimattalan maisemallisesti merkittavinta rakennus-
kantaa edustavat nykyisin yksityisomistuksessa ole-
van kasin sahatusta lankusta rakennetun koulun li-
saksi rintamamiestalot ja vaurastyyppiset talonpoi-
kaistilat. Entinen kylakoulu on nykyisessakin kay-
tossdan edustava esimerkki alueen rakennusperin-
nosta.

Valokuva kyldkoulusta on otettu vuonna 2019.
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Kulttuuriarvot ja niiden esittaminen

Maiseman arvo on tuotu esille, mutta jatetty kerto-
matta, ettd se on Adnekosken suurin yhtendinen
peltoaukea n. 240 ha ja muutama vuosi takaperin
siina aukealla vieraili n. 80 000 henkil6éa autoineen
ja viikon aikana se alue teki tunnetuksi Adnekosken
varmasti enemman kuin aiottu tuulivoimala. Téama
todisti my®&s sen, ettd Adnekoskelta ei 16ydy toista
kohdetta, jossa tuo voisi toteutua. Peltoaukean li-
saksi on mainittava puuttuva alueen vanhin kart-
taan piirretty tie, joka menee lahella kaava-alueen
rajaa, lapi raviradan reunassa ja jatkuu karsikkoon
ja sieltd Saarijarven Kurelahteen. Tama tie on ruu-
mistie Liimattalan asukkaille aina 1800 luvun lopulle
ja ratsupolku Korsholmasta Olavinlinnaan Ruotsin
vallan aikana. Maastossa se on sailynyt muuttumat-
tomana vain Koiviston ja tdéman alueen osalta

Maisemavaikutusten arvioinnissa on tunnistettu,
etta modernit, suurikokoiset elementit poikkeavat
alueen muun rakennetun ymparistdn tyylista ja mit-
takaavasta. Tuulivoima-alueella ei ole suoranaista
vaikutusta arvokkaina koettujen peltoaukeiden sai-
lymisen mahdollisuuksiin. Tuulivoimaloiden aiheut-
tamat kielteiset vaikutukset kohdistuvat varsinaisen
kylamaiseman taustamaisemaan, jonne tuulivoima-
lat sijoittuvat ja nakyvat Liimattalan kylan peltoau-
keille.

Vanhan tien linjaus sijoittuu kuvailun perusteella
tuulivoima-alueen léheisyydessa metsaiselle alu-
eelle. Pyhakankaan karsikko ja sen kautta kulkeva
vanha kulkureitti on huomioitu muinaisjaannésarvi-
oinnissa. Vanhalla tielld ei ole suojelustatusta mui-
naisjaannoésalueen ulkopuolella. Kaava-alueella ei
sijaitse muinaisjaanndksia kevaalla 2020 tehdyn
muinaisjaannésinventoinnin mukaan.
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Muistomerkki ja hauta-alue.

Tien varrella, Kurikkaharjulla on Kylaldisten ja Vilho
Mailan pystyttama muistomerkki ja sen alueella
seka Huosiaispakassa ldahella vedenottamoalueella
on Isonvihan aikana 1714 kaytyyn taistelun kaatu-
neiden venalaissotilaiden haudat. Ei ole mitaan mai-
nintaa.

Tarkeaa olisi, etta alueella liikkuvat eivat muuta
tien ja alueen kayttoétarkoitusta ja olemusta, koska
sen alueen nakyva muisto on juuri tien ja maaston
autenttisuus.

Toinen kaavasta puuttuva kulttuurihistoriallinen
arvo on Konginkankaan kirkonkyld. Kirkon seutu ja
sen alueen rakennuskanta on luokiteltu maakunnal-
lisesta arvokkaaksi rakennushistoriaksi. Siind on
monia yli satavuotiaita rakennuksia, joista vanhim-
mat kirkko ja viljamakasiini, museona ovat vuodelta
1866 ja 1867. Nakymadalue ndihin on suoraan Pyy-
rinlahden yli. Kirkosta on mainittu vain, etta on
kirkkolailla suojeltu.

Luvussa 3.3.3 mainitaan, etta suunnittelualueella ei
ole Museoviraston muinaisjaanndsrekisterin mukai-
sia kiinteitd muinaisjdanndksia eika kevaan 2020 in-
ventoinnissa tehty uusia |0yddksia. Lahimmat kiin-
teat muinaisjaannokset sijoittuvat suunnittelualu-
eesta pohjoiseen ja itaan.

Suunnittelualueen itapuolella on Lylynharjun kiin-
tea muinaisjaannds (Kuva 3-15). Paikalla on vuo-
den 1714 huosiaismaen taistelun hautoja. Paikalla
on muistomerkki.

Laajennetaan vaikutusten arviointi koskemaan Ly-
lynharjun kiintead muinaisjaannosta ja tdydenne-
taan selostukseen lahialueen muinaisjaanndsten tie-
dot.

Konginkankaan kirkonkylan koulukeskus ym-
paristoineen seka Konginkankaan vanha pap-
pila on luetteloitu Keski-Suomen maakunnallisesti
merkittdvat rakennetut kulttuuriymparistoét 2016,
kohdeluettelo -julkaisussa, mutta niita ei ole mer-
kitty maakuntakaavaan eika niista ole esitetty alue-
rajauksia. Keski-Suomen maakuntakaavan tarkis-
tuksen koko maakuntaa koskevan maarayksen mu-
kaan yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on
otettava huomioon tunnetut muinaisjaannodkset ja
maakunnallisesti merkittavat rakennetun kulttuu-
riymparistdn kohteet seka tarkistettava ajantasai-
nen tieto museoviranomaiselta.

Taydennetdan kaavaselostuksen arvokkaiden kult-
tuuriymparistdjen kuvailuihin maakunnallisesti mer-
kittavat rakennetut kulttuuriymparistét ja arvioi-
daan niihin kohdistuvat maisemavaikutukset.

6.

Alueet, joita on ajateltu haitta-alueeksi.

Vyohykkeet, joista on vedetty etdisyytta kaavan
keskustaan on hyvin puutteellisesti kuvattu ja niista
on jatetty joko tarkoituksella tai epahuomiossa
muut alueet kertomatta. Kaavan tarkastelua Riutta-
maen eteldiselle rinteelle ei ole tarkasteltu ja siina
on monia kyldkuntia ja huviloita 4-6 km etaisyy-

Vaikutukset on arvioitu koko silta alueelta, jolle vai-
kutuksia muodostuu ei pelkdstaan kartoissa esite-
tyilta etaisyysvyohykkeilta tuulivoimaloiden raken-
nuspaikoista. Asuin- ja lomarakennusten sijainnit on
esitetty yli 2 km:n etdisyydelta suunnitelluista tuuli-
voimaloista sekd Saarijarven puolelta. Asutuskart-
taan voidaan lisatd 5 km:n vyéhyke etdisyytena
tuulivoimaloista.
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della kaavan alueesta. Samaa voi todeta Saarijar-
ven puolella olevat kylat, joita koskee myds laki
naapuruussuhdelaista kaavan laatimisessa.

Kylat, jotka ovat suoraan haitta-alueella ovat Lii-
mattala, Hirvaanmaki, Jokimaa, Hakkila, Peltokyla,
Kevatlahti, Laajaranta, Mamme, Ruuhimden seutu,
Perdapohja. Nama kaikki ovat niin lahelld, etta aani,
valke ja saastevaikutukset ovat Iasna koko ajan.

Alueelta ei ole kerrottu tarkoituksella asukasmaa-
raa, etta on voitu luoda kuva siita, etta on kyseessa
metsdinen, asumaton, laaja metsaalue, jolla ei ole
muuta kayttoa.

Alueella on molemmilla kaupungeilla Saarijarvella
ja Adnekoskella hyvin paljon huviloita. IImoittamalla
Saarijarven keskustaan matka 23 km on luotu
kuva, etta se on kaukana, vaikka tosiasiassa se on
kaavan rajanaapuri. Kuinka hyvin nuo naapuruus-
suhdelain tarkoittamat oikeudet on turvattu kaavan
kasittelyn aikana. Onko kerrottu tarpeeksi selkeasti,
kuinka pitka matka on Idhimpaan huvilaan Saarijar-
vella tai [ahimpdan asuinrakennukseen. Tietoa vai-
kutusalueen talouksista ja huviloista on lisattava
konkreettisesti.

Tuulivoimaloiden keskiaanitason vydhyke 40 dB jaa
kaavan suunnittelualueelle, jossa ei ole asuin- tai
lomarakennuksia. 40 dB on y6ajan valtioneuvoston
ulkomelun ohjearvo terveyden suojelemiseksi loma-
ja vakituisen asutuksen kohdalla, jota ei saa ylittaa.
Tuulivoimaloiden aani on kuultavissa suunnittelualu-
een ulkopuolellakin, mutta terveydelle siita ei hait-
taa muodostu. Valkkeen eli vilkkuvan varjostus jaa
selvasti alle suositeltujen arvojen tai sita ei esiinny
lainkaan lahimpien asuin- ja lomarakennusten koh-
dalla.

Loma- ja asuinrakennukset lahialueella on esitetty
kaavaselostuksen kartassa ja vaikutukset asutuk-
seen arvioitu.

Vaikutusalueen asuin- ja lomarakennukset myds
Saarijarven puolelta esitetty kartoilla. Kuulutus val-
misteluaineistosta ja -kaavaehdotuksesta kuulumi-
sesta on julkaistu myds Saarijarvella ilmestyvassa
Sampo-lehdessa. Saarijarven kaupunki on lausunut
kaavan valmisteluaineistosta (lausunto 31.8.2020)
ja ehdotuksesta (lausunto 21.12.2021) kuulemisen
yhteydessa. Kaavaehdotuksesta antamassaan lau-
sunnossa kaupunki lausuu muun muassa seuraa-
vasti: "Vaikutukset Saarijarven kaupungin puolelle
ovat padasiassa maisemallisia vaikutuksia, joiden ei
todeta maisemavaikutusarvioinnissa olevan “suu-
resti kielteisia tai erittdin suuresti kielteisia”. Melu-
ja valkehaittojen raja-arvot eivat ylity Saarijarven
kaupungin puoleisilla rakennuspaikoilla hankealueen
ympaéristdssa.”

7.

Pohjavesi ja sen puhtaus

Alueella on Adnekosken suurin yhtendinen pohjave-
sialue, jolla on pohjavedenottamo.

Se on ollut toiminnassa yli 40 vuotta ja siita tulee
vesi Liimattalan, Konginkankaan ja osin Raihan alu-
eelle. Vettd pumppaa ja myy Adneseudun Energia
Oy.

Voimaloiden rakennusala on pohjaveden muodostu-
misaluetta ja sieltd vesi kerdantyy varastoalueella,
jota on suunnitelma alueen pohjoisosa n. 700 m
alueelta.

Hakija on kiistéanyt julkisuudessa, etta toiminta olisi
pohjavesialueella. Taman han on kertonut mm.
Sisa-Suomen lehden haastattelussa ja myds yleis6-
tilaisuuksissa.

Tahan vedoten, han on jattanyt kaikki pohjavesien
tutkimukset ja varautumisen sen pilaantumisen va-
ralle tekematta.

Hanen palkkaaman Konsulttiyhtion Rambollin Pel-
likka kertoo kuitenkin, ettd alueen runkotie raken-
netaan pohjavesialueella n. 700 m matkalla. Tama
todistaa heidan tienneen alueen herkan ja suojelua
vaativan luonteen, mutta eivat ole ottaneet sita mi-
tenkdan huomioon OAS:n suunnitelmassa, kaavan
valmistelussa, riskien varautumisessa, perustusten

Pohjaveden osalta on viitataan vastineeseen nro
1.12 Adnekosken Energialle.

Pohjavesivaikutukset on arvioitu kaavaselostukseen
seka pohjavesialue osoitettu kaavakartalla seka an-
nettu pohjaveden suojelua koskevat maaraykset.
Lahimmasta tuulivoimalasta voimaloiden nro 3 ja
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rakentamisessa, rakenteiden poistumisesta tai vesi-
tutkimusten ennakoimiseksi. Pohjavesitutkimus alu-
eella oli tehty vuotta ennen alueella aloitettujen tut-
kimusten tekemista. Sen kayttéa kaupunki on eh-
dottanut ilmaiseksi alueella tehtavissa toimenpi-
teissd. Miksi ei ole huomioitu? Tama osoittaa kylla
suurta valinpitamattomyytta alueen muita kaytto-
tarkoituksia kohtaan ja osoittaa myods sen, etta ob-
jektiivisuus olisi vaatinut YVA menettelyn alueen
kaytdn yhteensovittamisesta.

nro 4 poistamisen jalkeen on etdisyytta pohjavesi-
alueen rajaan noin 900 metrid ja vedenottamoon
noin 2,3 km. Suunniteltu tieyhteys tuulivoimaloiden
alueelle sijoittuu noin 700 m pohjavesialueelle.

8.

Muut vesistot.

Kaavaseloste kertoo kovin vdhan pinta- ja huleve-
sien saastumisesta ja valumisesta jarviin ja pohja-
veteen. Kaavassa on poiketen vesilaitoksen pyyn-
ndsta hulevesien ohjauksesta, paadytty jattaa ne
muut turvatoimet huomiotta ja kerrottu pohjaveden
suojaukseksi riittavan yksi 10 kuution turvekontti.
Alueen laajuuden ja jyrkkien korkeuserojen takia
tuo ei ole mitenkaan riittava alueella, joka on toi-
minnassa ja rakenteilla n. 20- 30 ha alueella.

Pohjia ei mydskaan aiota poistaa, vaikka 2021 voi-
maan tullut rakentamisen jatelaki koskee myds tuu-
livoimaloita. Pohjat tulee purkaa ja materiaali kier-
rattda ja se on nimenomaan pohjaveden suojelun
takia. Talla alueella se on erikoisen tarkeaa juuri
em. syysta.

Alueelta irtoava sedimenttien ja sen aiheuttamat
vesien epapuhtaudet valuvat virtaussuuntien mu-
kaan suoraan Isojokeen ja sen kautta Pyyrinlah-
teen. Isojoen ennallistaminen ja siinad elpyneet ka-
lakannat, mukaan lukien uhanalainen jarvilohi on
vaarassa runsaan muokkaukseen tuoman sedimen-
tin takia. Kiistatta vesien virtaamat pintavesissa ja
myds pohjavesistd on Isojoen kautta Pyyrinlahteen.
Tastd on jo aikaisemmin kokemusta metsdojitusten
ja hiekan oton seurauksena. Luonnon monimuotoi-
sen kayton kannalta on kalan suojelemiseksi tehty
hanke, jossa mukana olivat Adnekosken kaupunki,
ELY ja paikalliset sen toteuttajina. Talla kaavalla
hankkeella mitatéidaan jo ennen tehty vesiston en-
nallistaminen ja kalaston suojeluty®.

Pohjaveden osalta vastine nro 1.12 Adnekosken
Energia Oy:lle.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kyldyhdistykselle.

9.

Kiinteistéjen arvot.

Kiistatta on tullut tietoon se, etta kiinteistéjen arvot
ja vetovoiman puuttuminen tuulipuistojen alueella
on totta.

Miten tuota kompensaatioita voidaan asiassa tehda,
on ainoastaan, etta tuulivoimalat on niin kaukana
asumisymparistdsta, etta haittoja ei synny tai ne
ovat siedettavat.

Tdssa sitd ei saavuteta, koska alue on liian pieni.
Sen vuoksi tdma paikka ei sovellu voimalan raken-
nuspaikaksi ja pitda miettia, mita muita kayttota-
poja ja mahdollisuuksia on korvaamaan menetettya
kiinteistoveron tuottoa. Kaupunki voi olla myds
aloitteellinen bioenergian tuottamiseksi muilla me-
netelmilld kuin tuulivoimalla. Alue on myds mita
parhainta asumisympaéristdéa uusille maaseudun ar-
voja hakevalle lapsiperheelle. Alueen infra ei vaadi

Kiinteistdjen arvon lasku maakuntien keskisuurissa
kuntakeskuksissa on kehityssuuntaus, joka nayttaa
jatkuvan. Keskisuurissa maakuntakeskuksissa in-
vestointipolitiikalla on keskeinen rooli tassa kehityk-
sessa.

Suomessa tuulivoimaloiden vaikutusta kiinteistdjen
arvoon on tutkittu vahan. Muissa maissa tehtyjen
tutkimusten mukaan vaikutusta kiinteistéjen arvoon
ei voida yksiselitteisesti osoittaa tai vaikutus on ol-
lut vahainen. Kiinteistdjen arvo koostuu useasta eri
asiasta, jotka vaikuttavat siihen yhta aikaa kuten si-
jainti, liikenneyhteydet, vaestdrakenteen muutos,
uudisrakentaminen, lainojen korot, asuntomarkki-
noiden kehitys, suhdanteet. Maaseudulla vesi ja jar-
venrantapaikka seka kuivalla maalla asuntoon liit-
tyva metsa- ja viljelyalue nostavat arvoa. On vai-
keaa osoittaa yksiselitteisesti yhden tekijan vaiku-
tusta koko arvoon. Yksi keskeisimmista tekijoista on
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kaupungin investointeja tai palvelujen suoria lisayk-
sid. Alueella on viemariverkko ja vesihuolto toimii.
Alueen luontoarvot ovat se houkutin, joka on ilmai-
nen markkinointia tehdessa. Nyt ne halutaan hu-
kata sellaiseen toimintaan, jonka seurauksista ku-
kaan valtuutetuista ei voi olla varma. Siksi ei tuuli-
voimalle ja kylla rauhalliselle kehittyvalle, historial-
liselle kylalle.

asutuksen tuulivoimalan valinen etaisyys. Vaikutuk-
sen voimakkuus riippuu myds siita, onko tuulivoi-
mapuisto suunnitteilla, rakenteilla vai rakennettu
vuosia sitten.

Pelkdstaan sita, ettd voimalat nakyvat kiinteistolle
tai sitd, ettd voimaloiden maisemavaikutukset ylei-
semminkin voivat vaikuttaa kiinteistdjen arvoon
tuulivoimapuiston ulkopuolisella alueella, ei kor-
keimman hallinto-oikeuden vuosikirjaratkaisun
184/2013 mukaan voida pitaa saanndksessa tarkoi-
tettuna kohtuuttomana haittana.

Tuulivoimaloiden vaikutuksista asuinkiinteistéjen
hintoihin valmistuneen tutkimuksen mukaan tuuli-
voimalla ei ollut vaikutusta kiinteiston arvoon (Ta-
loustutkimus, FCG 2021). Asuinkiinteistdjen hinto-
jen muutoksiin vaikuttaa paikallisten asuntomarkki-
noiden yleinen kehitys. Tutkimuksessa tarkasteltiin
Haapajarvella, Kalajoella, Karvialla, Narpiossa, Per-
hossa, Raahessa ja Simossa tehtyja kiinteistokaup-
poja vv. 2013-2021. Tarkastelluissa kunnissa tuuli-
voimahankkeita oli otettu kayttd6n eri vuosina aika-
valilla 2013-2021.

10.

Yleista tilanteesta

Tuulivoiman rakentuminen mihinkd&n Adnekosken
alueella ei ole relevantti siksi, etta alueella on run-
saasti maaseutualuetta, jossa asutaan ja siella on
paljon jarvia, joiden rannoilla on kesaasuntoja.

Niita on valtaosa Sumiaisten, Konginkankaan ja
Suolahden alueella.

Tuulivoimaloiden suunnittelu ja rakentaminen ai-
heuttaa alueella imagohaittaa, joka toimii eh-
kaisevasti alueen muihin kehitysmahdollisuuksiin.
Tuulipuistoa pitaisi kehittaa suurina kokonaisuuk-
sina, useamman kunnan yhteistoimintana ja jattaa
alle 10 myllyn puistot kokonaan tekematta. Talloin
asiat tulisivat tutkittua YVA tarkastelun kautta ja
haittoihin varautuminen olisi kannattavaa.

Tuulivoimaloista tulee vaatia aina ymparistdlupa ra-
kennusluvan ehtona.

Muistutus yleisesta tilanteesta merkitaan tiedoksi.

Ymparistoluvan tarvetta ei ratkaista yleiskaavapro-
sessissa. Ymparistonsuojelulain mukaisen
(527/2014) ymparistoluvan tarpeesta paattaa kun-
nan ymparistonsuojeluviranomainen. Tuulivoima-
hankkeet eivat lahtdkohtaisesti ole ymparistélupa-
velvollisia. Tuulivoimaloiden rakentaminen voi ta-
pauskohtaisesti vaatia ymparisténsuojelulain mukai-
sen ymparistdluvan, jos tuulivoimalan toiminnasta
saattaa aiheutua naapuruussuhdelaissa tarkoitettua
kohtuutonta rasitusta. Tuulivoimaloiden tapauk-
sessa tallaisia vaikutuksia voivat olla Iahinna aiheu-
tuva melu ja lapojen pyorimisesta aiheutuva varjon
muodostuminen (vilkkuminen) (YSL 28§, NaapL
178). Tuulivoimaloiden maisemavaikutukset eivat
siten aiheuta ymparistéluvanvaraisuutta.

11.

Loppupdatelma

Kaavaa ei tule hyvaksya puutteellisten selvitysten
ja virheellisen valmistelun takia. Se on alueena
lilan arvokas riskeerattavaksi voimalaitosalueeksi,
joka estaa alueen muuta kehittamistéd ja monimuo-
toista kayttéa asumis-, virkistys-, ja maatalouden
tuotantoalueena.

Muistutus merkitdan tiedoksi.

4. MUISTUTUS 3

Mielipide 18.12.2021

Vastine

1

Kaupunginhallituksen on luovuttava tasta tuulivoi-
mahankkeesta, koska se loukkaa meidan perheen

Muistattajien asuinkiinteistélle ei kohdistu vilkkuvan
varjon eli valkevaikutusta. Védlkkeen eli vilkkuvan
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oikeutta turvalliseen asumisymparistoon. Kasittaak-
seni kaupunki ei saa vaarantaa toimillaan kuntalais-
tensa terveytta ja asumisviihtyisyytta. Talla hank-
keella terveytemme on vaarassa ja hanke aiheuttaa
kiinteistomme arvon romahtamisen. Asumme ndet
noin 2 km paassa lahimmastd suunnitellusta voi-
malasta. Asumme pellonlaidassa ja meita tuulivoi-
maloiden melulta, infradaniltd, ja valkkeelta ei suo-
jaa mikaan. Kaikki 9 voimalaa tulevat nékymaan
suoraan meidan makuuhuoneeseen ja keittioon.
Nykyinen tuulenmittaus torni, joka on vain 150
metria korkea killottaa jo nyt suoraan meidan san-
kyymme. Katsokaa liitteend oleva oikea kuva, ei
havainnekuva.

T T————

varjostus jaa selvasti alle suositeltujen arvojen tai
sita ei esiinny lainkaan |ahimpien asuin- ja lomara-
kennusten kohdalla.

Tuulivoimaloiden keskiaanitason vydhyke 40 dB jaa
kaavan suunnittelualueelle, jossa ei ole asuin- tai
lomarakennuksia. 40 dB on y6ajan valtioneuvoston
ulkomelun ohjearvo terveyden suojelemiseksi loma-
ja vakituisen asutuksen kohdalla, jota ei saa ylittaa.
Tuulivoimaloiden aani on kuultavissa suunnittelualu-
een ulkopuolellakin, mutta terveydelle siita ei hait-
taa muodostu.

Nakyvyysanalyysin perusteella tuulivoimalat ovat
nahtavissa kiinteistolle.

Me muutimme vaimoni kanssa vuonna 2011 koti-
seudulle ja asetuimme asumaan syntymakotiini.
Olemme kerenneet maksaa Aadnekoskelle veroja
tana aikana noiden 9 voimalan vuotuisen kiinteist6-
verotuoton verran. Nyt jos me joudumme muutta-
maan paikkakunnalta pois, yhden turbiinin vuotui-
set tuotot on lahes eliminoitu. Me emme ole myd&s-
kaan lahimmat asukkaat, vaikka heitd metsa suo-
jaakin hieman, varmaan samankaltaiset ajatukset
pyorivat mielessa.

Merkitaan tiedoksi. Kiinteistdéverosta on vastattu
muistutuksen nro 2 kohdassa 8.

3.

Kasitykseni mukaan on ymparistorikos sallia raken-
taminen nain lahelle asutusta, elinvoimaista kylaa,
jossa on nuoria tyodikaisia ihmisia ja myoéskin toimi-
via maatiloja, hyvia metsatiloja, On mydskin jo ela-
mantyodnsa tehneita eldkelaisia, jotka ovat palan-
neet synnyinseudulleen. Ymparistérikos on mydskin
saattaa meidan pohjavetemme vaaraan. Siita on
olemassa mydskin korkeimman oikeuden paatos,
etta pohjavesia ei saa edes laittaa vaaran alle.

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle.

4.

Isojoessa on harvinaislaatuinen alkuperaista geeni-
perimaa kantava taimen kanta, Téma kaava suun-
nitelma uhkaa suoraan Lehtisen haaran kautta
mydskin Isojoen taimen ja harjuskantaa. tdma on
my0s ymparistorikos. Taimen kannan suojelussa on
paikallisten lisaksi ollut myés WWWEF.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.

5

Ottakaa nyt paattajat jarki kdteen ja miettikda mika
on oikeasti naiden tuulivoimaloiden oikea paikka,
jos niitd nyt ylipaataan tarvitaan. Kasitykseni mu-
kaan ne aiheuttavat kiertoajallaan niin ison hiilija-
lanjaljen, etta eivat ehdi elinkaarenaan sita korjata.

Tuulivoiman omat hiilidioksidipaastot ovat noin 10 -
11 g/kWh ja ne muodostuvat lahinna tuulivoimaloi-
den rakentamisen, kuljettamisen ja huollon aiheut-
tamista paastoéista (Arvensen 2009, Dolan & Heah,
2012). Tuulivoimala tuottaa takaisin sen valmista-
miseen, kuljettamiseen, rakentamiseen, kayttéon ja
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5.

purkamiseen kuluvan energian laskutavasta riip-
puen reilusti alle vuodessa, jopa alle puolessa vuo-
dessa (Mm. Haapala, 2014).

Suomessa kulutettavasta sahkosta tuotetaan suuri
osa maakaasulla, vesivoimalla ja ydinvoimalla, joi-
den kasvihuonekaasupaastot ovat hiililauhdevoima-
loita pienemmat. Siinad vaiheessa kun tuulivoimalla
tuotetaan 10 % koko Pohjoismaiden sahkén kulu-
tuksesta, ydin- ja vesivoimatuotantoa korvautuu
kuitenkin vain hyvin vahan. Koko pohjoismainen
sahkdmarkkina huomioituna on arvioitu, etta tuuli-
voiman kasvihuonekaasupaastéja vahentava vaiku-
tus olisi aluksi noin 700 gCO2/kWh. Kun tuulivoi-
maa on yli 10 % sahkdnkulutuksesta, paastdja va-
hentava vaikutus olisi noin 600 gCO2/kWh. Siina
vaiheessa, kun hiilivoimaa ei enaa jarjestelmassa
ole, vaan tuulivoima korvaisi kaasuvoimaa, paasto-
vahenema olisi noin 300 gCO2/kWh. (Soimakallio
2002, Holttinen & Tuhkanen 2004).

Karl R. Haapala; Preedanood Prempreeda. Compar-
ative life cycle assessment of 2.0 MW wind tur-
bines. International Journal of Sustainable Manufac-
turing, 2014

Holttinen, H, Tuhkanen, S, 2004. The effect of wind
power on CO2 abatement in the Nordic Countries,
Energy Policy Vol 32/14 pp 1639-1652.

MUISTUTUS 4

Mielipide 15.12.2021

Vastine

1.

Vastustan Liimattalan tuulivoimaloille suunniteltua
osayleiskaavaa ja vaadin osayleiskaavan suunnitte-
lun keskeyttamista.

Vastustava muistutus merkitaan tiedoksi.

2.

Tuulivoimateollisuusalue on kaavoitettu liian lahelle
asutusta kulttuurihistoriallisesti arvokkaalle maa-
laismaisema-alueelle aiheuttaen hairitsevaa val-
ketta, aanta ja terveyshaittoja aiheuttavaa infra-
aanta.

Tuulivoimalat eivat sijoitu maakunnallisesti arvok-
kaan Liimattalan maisema-alueelle, vaan etdisyytta
lahimmasta suunnitellusta tuulivoimalasta mai-
sema-alueen rajaan on noin 2,3 kilometria.

3.

Havainnekuvat ja mallinnukset tuulimyllyjen koko-
luokasta, aanestd, valkkeestd ja mm. ilmaliikenteen
varoitusvaloista ei vastaa todellisuutta. Niitd ei ole
tehty taman kokoluokan tuulimyllyilla.

Havainnollistaminen

Kaavaehdotusvaiheessa laadittiin liséa kuvasovit-
teita viranomaisneuvottelussa 28.5.2020 ja asuk-
kailta saadussa palautteessa ehdotetuista paikoista
kaksi videomallinnuksia. Havainneaineisto on paivi-
tetty toista kaavaehdotusta varten tuulivoimaloiden
nro 3 ja nro 4 poistamisen jalkeen.

Valokuvasovitteet on laadittu yhdistamalla Maan-

mittauslaitoksen aineistoista tuotettu 3D-malli ja

siihen suunnitelman mukaisesti sijoitetut voimalat
alueelta otettuihin valokuviin. Voimalan napakor-

keus seka roottorin halkaisija vastaavat osayleis-

kaavassa esitettyd enimmaiskokoa (kokonaiskor-

keus 270 m).

Valokuvauksessa on kaytetty 50 mm normaaliob-
jektiivia. Objektin polttovali vastaa ihmissilmaa.
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Valmiit kuvat ovat limittdin kuvatuista otoksista
koostettuja panoraamoja maiseman havainnollista-
miseksi. Tama on tavanomainen menettely tuulivoi-
mahankkeissa. Parhaan kasityksen kuvat antavat,
kun niita tarkastellaan riittdvan suurikokoisina.

Menetelmdkuvaus:

Valokuvasovitteiden pohjaksi on mallinnettu alueen
nykytilanne maanmittauslaitoksen paikkatietoai-
neistojen pohjalta (laserkeilatut maastonmuodot,
maastotietokannan mukaiset rakennukset ja orto-
kuvauksen perusteella sijoitetut puustoalueet).

Maastomalliin on lisatty suunnitelman mukaiset tuu-
livoimalat, seka kameran gps-tietojen pohjalta saa-
dut kuvauspisteet. Mallista renderoidut kuvauspis-
teita vastaavat ndkymat on lopuksi yhdistetty valo-
kuviin. Kuvissa tuulivoimaloiden kirkkaus/kontrasti
voi olla korostettu, jotta voimalat erottuisivat kuvan
taustasta.

Tydssa on kaytetty Autodesk Civil 3d, Novapoint
Virtual Map ja Adobe Photoshop ohjelmistoja.

Melu

Osana Anojanssi —projektia tehdyn Turun ammatti-

korkeakoulun selvityksen loppuraportin (Turun am-

mattikorkeakoulun raportti 265) mukaan Ymparisto-
ministerion ohjeen 2/2014 mukaisesti tehtyjen me-

lumallinnusten tulokset tyypillisesti vastaavat hyvin

mittauksessa saatuja tuloksia.

Tuulivoimalan fyysisilla mitoilla ei ole melun levia-
misen kannalta merkittavaa vaikutusta (napakor-
keuden muutos vaikuttaa vaihaisessa maarin), vaan
merkittdvin melutilanteeseen vaikuttava tekija on
tuulivoimalan tuottama aanitehotaso. Mallinnetun
voimalamallin d&anitehotaso ei ole tdman kokoluokan
tuulivoimalaitosten tyypillisen &anitehotasovaihtelu-
valin hiljaisimmasta paasta. Mikali lopullisesti ra-
kennettava voimalamalli on eri kuin kaavavaiheessa
mallinnettu, paivitetddn mallinnus valittavalle voi-
malamallille. Melutasot eivat saa ylittaa hairidlle alt-
tiissa kohteessa melutasolle maarattyja ohje- ja toi-
menpiderajoja.

Kaavaratkaisu antaa raamit valittavalle tuulivoima-
latyypille. Tama on tuulivoimahankkeiden suunnit-
telussa Ymparistdhallinnon ohjeistus ja tavanomai-
nen menettelytapa Suomessa. Kaavassa paatetaan,
minne tuulivoimat rakennetaan, mika niiden enim-
maiskorkeus saa olla. Laadittujen melu- ja valke-
mallinnusten perusteella varmistetaan, ettei valitta-
van tuulivoimalatyypin melu- tai valkevaikutukset
saa olla suuremmat ymparistdvaikutuksiltaan. Jos
kaavoitusvaiheessa maarattaisiin sitovasti rakennet-
tava tuulivoimalatyyppi, niin rakentamisvaiheessa
tekniikan kehityksesta johtuen valittua mallia ei
valttdmatta enda olisi saatavilla. Rakennuslupavai-
heessa varmistetaan vield, etta rakennettavan tuuli-
voimalan meluvaikutukset ovat alle ulkomelun oh-
jearvojen ja siséamelun toimenpiderajojen seka val-
kevaikutukset jaavat alle suositusten.
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Arveluttavaa tassa hankkeessa on ylikansallisen toi-
mijan, saksalaisen Energiequellin osuus. Miksi ja
miten tama yhtié on hankkeen takana? Suurin
hyéty menee nyt ulkomaille. Rakentamisen jdlkeen
tuulivoima-alue myydaan, nain ilmoitti Ener-
giequelle Konginkankaan kuulemistilaisuudessa.
Tdssa vaiheessa omistajuus ja vastuut saattavat
siirtya mihin tahansa.

My@s tutkimusten tekija Ramboll on tehnyt tutki-

muksia jopa totuuksia vaarennellen tai niita vaha-
tellen. Tama ilmeni asukkaiden kuulemistilaisuu-

dessa Konginkankaalla 30.11.2021.

Energiequelle Oy on saksalaisen Energiequelle
GmbH perheyrityksen suomalainen tytaryhtié. Ny-
kyaan on tavanomaista, etta ulkomaalaiset yritykset
tekevat sijoituksia Suomessa ja suomalaiset yrityk-
set sijoittavat ulkomaille, esim. Saksaan. Ener-
giequelle toimii mm. tuulivoimahankkeiden suunnit-
telijana ja toteuttajana. Yritykselld on tata toimintaa
my06s Suomessa, jonka seurauksena Energiequelle
Oy suunnittelee Liimattalan tuulivoimahanketta.
"Nyt” ulkomaille ei synny hyoétya Liimattalan tuuli-
voimahankkeen suunnittelusta, vaan taloudellinen
hyoty syntyy Suomessa, koska hankkeen suunnitte-
luvaiheessa tehdaan jo hankkeen suunnittelun
vuoksi investointeja.

Yhden maatuulivoimalan investointikustannus on
keskimaarin 1,2-1,5 milj. €/MW. Tuulivoima on tuo-
nut Suomeen runsaasti uusia investointeja. Valta-
osa rakennetuista tuulivoimaloista on suomalais-
omistuksessa, mutta niiden rahoittajina on niin suo-
malaisia kuin ulkomaalaisia yrityksia esimerkiksi va-
kuutusyhtioita.

Viranomaiset, kuten Keski-Suomen ELY-keskus ar-
vioivat selvitysten ja vaikutusten arviointien luotet-
tavuutta seka antavat lausuntonsa eri kaavavai-
heissa kuulemisten yhteydessa. Kaavan viranomais-
neuvottelussa on kayty selvitystarpeet lapi.

5.

Osataanko arvostaa pohjavesialuetta? Taltd alueelta
lahtee puhdas, ldhdevesitasoinen juomavesi Liimat-
talaan ja Konginkankaalle. Onko huomioitu mahdol-
liset 6ljyvahingot rakentamisvaiheessa? Tieston ra-
kentaminen pohjavesialueen paalle? Voimaloiden
6ljyvahingot?

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle.

6

Pilaantumisen vaaraa aiheuttavalle toiminnalle on
haettava ymparistélupa. Onko huomioitu voimalai-
tosten tarinan vaikutus pohjavesialueeseen? Pohja-
veteen liittyen on karttavirhe Niemiskorven suoalu-
een leikkaantuminen pohjaveden tuottoalueelta
(Mylly nro 9 on 100-150 m pohjavesialueesta).

Niemiskorven suoalueen osalta viitataan vastinee-
seen muistutukseen nro 1 kohtaan 1.

7.

Tuulivoima-alueen myllyjen ilmoitettu tehokapasi-
teetti tulisi tarkistaa, koska nain isoja myllyja ei
Suomessa vield ole. Teholtaan suuremmat vaativat
tarkemmat lupaselvittelyt.

Tuulivoimapuiston kokonaiskapaseiteetti jaa alle 45
MW, eika sita yliteta.

Kaavoituksen aloituksesta tuulivoimahankkeen lu-
pavaiheeseen ja rakentamiseen menee vuosia. Tana
aikana tuulivoimateknologia kehittyy, eika juuri
mallinnettua voimalatyyppia valttamatta enaa ole
markkinoilla, kun rakentaminen on ajankohtaista.
Melumallinnuksessa on kaytetty talla hetkelld tyypil-
lisen voimalamallin l1ahtétietoja. Tuulivoimaloiden
teknisen kehityksen myota voimaloiden nimellisteho
voi kokonaiskorkeuden puitteissa olla mallinnettua
suurempi ymparistdvaikutusten lisddntymatta. Ra-
kennettavien tuulivoimaloiden meluvaikutus ei voi
olla suurempi kuin hyvaksytyn osayleiskaavan me-
lumallinnuksessa mallinnettu. Tuulivoimaloiden tek-
ninen kehitys on ollut viime vuosina suuri ja tuuli-
voimaloiden danitehotaso on yleisesti laskenut. On
odotettavissa, etta tekninen kehitys tuulivoimaloi-
den aanitehotason pienentamisessa jatkuu tulevai-
suudessakin.
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Onko selvitetty tuulivoimaloiden jatkokasittely, kun
kayttdika paattyy? Minne ne toimitetaan, kuka
maksaa?

Onko huomioitu mikromuovin maara, joka lavoista
irtoaa kulumisen seurauksena lahimetsiin ja vesis-
téon?

Tuulivoimaloiden perustusten ja tornin laskennal-
liseksi kayttdiaksi on arvioitu keskimaarin 50 vuotta
ja turbiinin (konehuone ja siivet) vastaavasti noin
20-30 vuotta. Tuulivoimaloiden kayttéikaa pysty-
tdan kuitenkin pidentamaan riittdvan huollon seka
osien vaihdon avulla.

Uudet tuulivoimalat suunnitellaan 30 vuoden kayt-
toiadlle. Kayttdian kasvu on ollut viime aikoina mer-
kittavaa tekniikan kehittyessa. 15-20 vuotta sitten
rakennettujen tuulivoimaloiden tekniikka oli viela
huomattavasti kehittymattdmampaa ja siksi naiden
tuulivoimaloiden toteutunut kayttéika ei anna oi-
keaa kuvaa nyt ja tulevaisuudessa rakennettavien
tuulivoimaloiden kayttdiasta. Tuulivoimaloiden osat
voivat rikkoontua tuulivoimalan elinkaaren aikana.
Rikkoontuneet osat voidaan vaihtaa ja talla ei ole
vaikutusta itse tuulivoimalan kayttoikaan.

Nykyisin ldhes 80 prosenttia tuulivoimalassa kayte-
tyista raaka-aineista pystytaan kierrattamaan, mi-
kali voimalaa ei myyda asennettavaksi toiseen paik-
kaan. Etenkin voimaloiden metallikomponenttien
(teras, kupari, alumiini, lyijy) osalta kierratysaste
on yleensa jo nykyisin hyvin korkea, jopa lahes 100
prosenttia. Voimaloiden lavat ovat kierratyksen
kannalta ongelmallisimmat, silla niissa kaytettyjen
lasikuitu- ja epoksimateriaalien uusiokayttoé on ke-
hitteilla. Tuulivoimaloiden lapojen kierrattaminen on
juuri kaynnistynyt liikeala. Maailmalla on useita tek-
nologioita, jotka voivat hyddyntaa lasikuitumuovija-
tettd mm. Neocomp Bremenissa Saksassa ja Global
Fiberglass Solutions Yhdysvalloissa. Orimattilalainen
Conenor Oy on kehittanyt teknologian, joka mah-
dollistaa lapajatteesta rakennusteollisuuden kompo-
siittimateriaalin valmistamisen. Lasikuituisia ja
epoksihartsivahvistettuja veneita valmistetaan ja
kdytetadn myds Suomessa.

Tuulivoimaloiden lavoista ei kulu painosta pois 30 %
kuuden vuoden aikana. Kaytédnnéssa kuluminen
Suomessa toimivissa tuulivoimaloissa on vahaista.
Lapoihin tehddan vahaisia korjauksia muutaman
vuoden valein.

8

Nyt esilla olevassa kaavakartassa on virhe. Metsa-
alueemme rek.nro 992-460-3-365 rajat on jatetty
merkitsematta kaavakarttaan, vaikka alue on
kaava-alueen sisdlla. En hyvaksy aluettamme tuuli-
voimateollisuudelle suunniteltuun kaavaan. Talla
alueella on metsdn kaytdssa aina otettu huomioon
luonnon diversiteetin sdilyttaminen. Vanhat puut
mahdollistavat mm. liito-oravan elinmahdollisuudet.

Luontoselvitysten perusteella kaavaluonnokseen on
merkitty luonnon monimuotoisuuden kannalta kaksi
erityisen tarkeaa aluetta, joilla sijaitsee luontodirek-
tiivin liitteen IV (@) eldinlajin lisddntymis- ja levah-
dyspaikkaa, joiden havittaminen ja heikentdminen
on luonnonsuojelulain perusteella kielletty.

Kiinteistoraja-aineisto paivitetaan.

9.
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Metsa on myos virkistyskaytdssa sienestykseen,
marjastukseen, retkeilyyn. Luontoselvityksessé Iso-
joen (toisen haaran lahté Niemislammelta, laskee
Keiteleeseen) kalakanta, uhanalainen purotaimen,
jatetty kokonaan huomioimatta.

Metsan virkistyskayttd sienestykseen, marjastuk-

seen ja retkeilyyn voi jatkua tuulivoimarakentami-
sen jalkeen. Alueella on voimassa jokamiehen oi-

keudet.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.

10.

Tutkitusti my6s tuulivoimala-alueella sijaitsevien
kiinteistdjen arvot laskevat. Muuttoliiketta tanne
alueelle on kaupungin turha enaa tavoitella. Talla
hetkellad tama kyla on asuttua, tanne on rakennettu,
nuoria on jatkamassa ja investoimassa mm. maati-
loihin, taalla on monipuolista yritystoimintaa. Miten
muuttuu kaupungin (Konginkankaan) imago mokki-
paikkakuntana?

Kiinteistdjen arvon laskusta on vastattu muistutuk-
seen nro 2 kohta 9.

Liimattalan tuulivoimahankkeen vaikutus loma-asu-
miseen muodostuu maisemavaikutuksien kautta.
Lahivaikutusalueella nakymia tuulivoimaloille avau-
tuu Pyyrinlahdelta ja sen itdrannoilta rantaviivan
tuntumasta. Pienialaisia nakyvyysalueita kohdistuu
pienille jarville ja niiden rannoille seka pelloille. Laa-
jimmat tuulivoimaloiden nakyvyysalueet kohdistu-
vat kaukovaikutusalueella suurille jarville. Jarven
selille ja ranta-asutukselle ndkyessaan voimalat
asettuvat maiseman taustalle kapealle sektorille.
Pitkan etaisyyden vuoksi voimalat eivat nakyessaan
hallitse maisemaa.

11.

Taman luokan koko kylayhteis6a haittaavaa teolli-
suushanketta ei voi hyvaksya. Kyse on ihmisten ko-
deista, fyysisesta ja henkisesta hyvinvoinnista,
maatiloista ja investoinneista, tyopaikoista, ve-
desta, eldaimista, virkistysalueista ja maisemasta.
Vaikutukset ulottuvat vuosikymmenten paahan.

Kaavassa on huomioitu vaikutukset ja niitéd on kaa-
vaselostuksessa arvioitu. Vaikutusten arvioinnissa ei
ole noussut esille seikkoja, joiden perusteella tuuli-
voimapuiston rakentamisesta olisi kohtuutonta hait-
taa.

12.

Kiinteistoverohydty Adnekoskelle tdssd hankkeessa
on mitattéman pieni suhteessa edelld mainittuihin
haittoihin. Mydskaan vihreytta tassa hankkeessa ei
ole. Vihredn sahkén tuotannossa Aadnekoski on jo
omavarainen.

Kiinteistoverosta on vastattu muistutuksen nro 2
kohdassa 8. Tuulivoima on puhdas ja hajautettu
energiantuotantomuoto, joka lisda huoltovarmuutta
ja tasaa sahkdverkon kuormitusta.

13.

Perustuslaki:

Vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ym-
paristosta ja kulttuuriperinndsta kuuluu kaikille. Jul-
kisen vallan on pyrittava turvaamaan jokaiselle oi-
keus terveelliseen ymparistdon seka mahdollisuus
vaikuttaa elinymparistoddn koskevaan paatoksente-
koon.

Toivottavasti paattajat ymmartavat asian suuruu-
den!

Kaavan mahdollistaman rakentamisen vaikutukset
on arvioitu. Kaavoituksen eri vaiheissa osallisilla on
mahdollisuus vaikuttaa paatoksentekoon tuomalla

mielipiteensa esiin, saada tietoa ja esittaa mielipi-

teitd ja muistutuksia.

6. MUISTUTUS 5

Muistutus 19.12.2021

Vastine

1

Meluanalyysista.

Aanekosken kaupunki/kaupunginhallitus ei ole edel-
leenkaan millaan tavoilla kommentoinut muistutta-
jan huolta tuulivoimahankkeesta vastaavan teke-
man meluanalyysin oikeellisuudesta. Eikoé kaupunki
halua ottaa mitdan kantaa asiaan, vai vain ulkoistaa

Muistuttajien mielipiteeseen 29.7.2020 on annettu
vastine kaavan valmisteluaineistosta kuulemisen
palauteraportissa. Kaupunginhallitus on hyvaksynyt
vastineet kokouksessaan 6.9.2021 ja paattanyt
asettaa kaavaehdotusaineiston mukaan lukien vas-
tineet julkisesti nahtaville 1.11.2021.
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hankkeen kaikki riskit tuulivoimahankkeen lahiym-
paristdssa asuville Adanekosken kaupungin asuk-
kaille.

Analyysin tehnyt konsultti ei milldan tavalla vastaa
tekemansa analyysin oikeellisuudesta, Ener-
giequelle voi milloin tahansa myyda hankkeen
eteenpain jolloin sen ei tarvitse valittda hankkeen
riskeistd. Aanekosken kaupunki ei varmaankaan
myoskaan omalta osaltaan pysty/kykene kanta-
maan vastuuta riskeistd, mikali tuulivoimahank-
keesta aiheutuu haittoja lahialueella asuville Adne-
kosken asukkaille.

Melumallinnus on tehty ymparistéhallinnon ohjeen
2/2014 "tuulivoimaloiden melun mallintaminen”
mukaisesti. Ohje on tarkoitettu melun mallintami-
seen tuulivoimahankkeiden kaavoituksessa. Melu-
mallinnustarkastelu perustuu tuulivoimaloiden me-
lupaastén ylarajatarkasteluun.

Kaavoituksen aloituksesta tuulivoimahankkeen lu-
pavaiheeseen ja rakentamiseen menee vuosia. Tana
aikana tuulivoimateknologia kehittyy, eika juuri
mallinnettua voimalatyyppia valttamatta enaa ole
markkinoilla, kun rakentaminen on ajankohtaista.
Melumallinnuksessa on kaytetty talla hetkella tyypil-
lisen voimalamallin lahtétietoja. Tuulivoimaloiden
teknisen kehityksen myoéta voimaloiden nimellisteho
voi kokonaiskorkeuden puitteissa olla mallinnettua
suurempi ymparistovaikutusten lisaantymatta. Ra-
kennettavien tuulivoimaloiden meluvaikutus ei voi
olla suurempi kuin hyvaksytyn osayleiskaavan me-
lumallinnuksessa mallinnettu. Tuulivoimaloiden tek-
ninen kehitys on ollut viime vuosina suuri ja tuuli-
voimaloiden aanitehotaso on yleisesti laskenut. On
odotettavissa, ettd tekninen kehitys tuulivoimaloi-
den aanitehotason pienentamisessa jatkuu tulevai-
suudessakin.

Kaavoituksessa varmistetaan, etteivat tuulivoimalan
keskiaanitasot ylita terveyden turvaamiseksi asetet-
tuja ulkomelun ohjearvoja tai sisémelun toimenpi-
derajoja hairiintyvien kohteiden; asuin- ja lomara-
kennusten kohdalla. Rakennettavaksi valittavan
tuulivoimalatyypin melupaastd ei saa ylittéaa kaavoi-
tuksessa mallinnetun voimalatyypin melupaastoa.
Tama varmistetaan kaavamaarayksen mukaisesti
ennen rakennusluvan myoéntamista.

Meluldhde sijoitetaan mallinnuksessa normaalin me-
nettelyn mukaan tuulivoimalan napakorkeuden koh-
dalle. Aénitehotasossa huomioidaan tuulivoimalan
tuottama aani kokonaisuudessaan mukaan lukien
siiven ohittaessa tornin muodostuva aani. Vertailta-
essa eri hankkeissa mitattuja melutasoja hankkeista
tehtyihin melumallinnuksiin, ovat mitatut melutasot
vastanneet hyvin mallinnuksella saatuja tuloksia.
Osana Anojanssi —projektia tehdyn Turun ammatti-
korkeakoulun selvityksen loppuraportin (Turun am-
mattikorkeakoulun raportti 265) mukaan tyypilli-
sesti melumallinnuksen tulokset vastaavat hyvin
mittauksessa saatuja tuloksia.

Ulkomelutaso oli 9 tuulivoimalan osalta enimmillaan
35 dB ympadriston loma- ja asuinrakennusten koh-
dalla, joten arvion mukaan, jotta paastaan asumis-
terveysasetuksen 545/2015 mukaisen sisédmelun
toimenpiderajan LAeq 1h 25 dB alle, edellytetaan
julkisivulta 10 dB daneneristavyytta. Tuon suurui-
nen aaneneristavyys saavutetaan vanhempienkin
asuinrakennusten rakenteilla. Tavanomainen julkisi-
vun aaneneristdvyys on nykyaikaisilla asuinraken-
nuksilla 30 dB ja vanhemmillakin asuinrakennuksilla
tyypillisesti vdahintaan 20 dB. Kaavaehdotuksen
nahtavilld olon jélkeen on edelleen poistettu kaksi
tuulivoimalaa, jolloin ulkomelutaso 7 tuulivoimalan
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osalta on enimmilléan 34,8 dB ymparistdn loma- ja
asuinrakennusten kohdalla.

Pienitaajuisen melun osalta Idhimpien loma- ja
asuinrakennusten ulkovaipalta vaadittava aanita-
soero on 1-2 dB.

Suomessa on voimassa lainsaadanto, joka ohjaa
tuulivoimarakentamista siten, etteivat terveyden-
suojelemiseksi annetut, voimassa olevat melun oh-
jearvot ylity. Tuulivoimaloista aiheutuvan melupaas-
ton vuoksi ei asuin- tai lomarakennuksia aseteta
kayttokieltoon, vaan vastuu on tuulivoimatoimijalla
korjata tilanne. Ymparistéviranomaisella on vir-
kansa puolesta mahdollisuus maarata ja teettaa tar-
vittavat melumittaukset.

Laaditusta vaikutusten arvioinnista on kaikilla asian-
tuntijatahoilla mahdollisuus antaa lausunto tai mie-
lipide, joka otetaan huomioon kaavasta paatetta-
essa.

2.

Hinnanalennuksesta

Milla tavoin Adnekosken kaupunki/kaupunginhallitus
aikoo pitdaa huolta, etta kiinteistén omistajien huoli
kiinteistdjen hinnan alennuksesta ei toteudu. Kaikki
taloudellinen hyéty tuulivoimahankkeesta valuu
muualle kuin Konginkankaalle ja Liimattalaan. Tuu-
livoimahankkeen haitat jaavat taysin lahella asuvien
ihmisten karsittaviksi, ilman mitaan hankkeesta ai-
heutuvia hyoétyja. (Parempia tuulivoimala paikkoja
on Suomessa valtavasti ja puhdasta energiaa Suo-
messa on saatavilla jarkevammille paikoille raken-
nettuna.) Se, ettd Aadnekoskelle rakennetaan loput-
tomasti uusia urheiluhalleja, ei kompensoi sita tosi
seikkaa, ettd Konginkankalla olevat palvelut katoa-
vat, eli mahdollisesti kaupungin tuulivoimaloista
saatava taloudellinen hyoty ei tule kohdistumaan
alueelle mitenkaan.

Kiinteistojen arvon laskusta on vastattu muistutuk-
seen nro 2 kohta 9.

3

Aanekosken kaupunki ei ole vielakdan millaan ta-
valla kommentoinut, miksi tassa tapauksessa myl-
lyja kaavoitetaan nain ahtaalle alueelle, joka kaiken
lisaksi on pohjavesialuetta?

Pohjavesialueen rajaa ja Liimattalan vedenottamoa
Iahin voimala-alue (9) sijaitsee yli 2 kilometrin etai-
syydella vedenottamosta ja 1,6 kilometrin etadisyy-

delld Kurikkaharjun pohjavesialueen rajasta. Tuuli-

voimaloita ei rakenneta pohjavesialueelle.

4

Ramboll on omassa raportissaan todennut etta vai-
kutukset Liimattalan maisema-alueelle ovat kieltei-
sid. Miten kaupunginhallitus aikoo ottaa taman huo-
mioon? Onko silla seikalla, etta Liimattalan mai-
sema-alue on todettu merkitsevaksi kaavassa, mi-
tdan merkitystd Aanekosken kaupunginhallituk-
selle?

Kaavassa on huomioitu vaikutukset ja niitéd on kaa-
vaselostuksessa arvioitu. Vaikutusten arvioinnissa ei
ole noussut esille seikkoja, joiden perusteella tuuli-
voimapuiston rakentamisesta olisi kohtuutonta hait-
taa. Havainnekuvin on esitetty tuulivoimaloiden na-
kyvyyttd maisemassa. Eri viranomaiset ovat myos
arvioineet maisemavaikutuksia suhteessa Liimatta-
lan arvokkaaseen maisemaan, eika silta osin nahda
kohtuuttomia vaikutuksia tuulivoimapuiston toteut-
tamisesta.

5.

Toivomme edelleen, ettd Adnekosken kaupungin-
hallitus ottaa huomioon mahdollisia tulevia tuulivoi-
maloita lahella asuvien ihmisten mielipiteet ennen
lopullisten paatdsten tekoa.

Merkitaan tiedoksi.

RAMBGOLL




AANEKOSKEN KAUPUNKI, LIIMATTALAN TUULIVOIMAPUISTON OSAYLEIS-
KAAVA
KAAVAN LAATIJAN VASTINE KAAVAN EHDOTUKSESTA SAATUUN PALAUTTEESEEN

7. MUISTUTUS 6

Muistutus 19.12.2021

Vastine

1

Kaavaehdotus on niin puutteellinen, virheellinen
seka harhaanjohtava, etta se tulee hylata. Paatta-
jille ja alueen asukkaille on annettu virheellista ja
harhaanjohtavaa tietoa hankealueesta, sen luon-
nosta, elaimistd, pohjavedesta, Isojoesta, sijain-
nista, teistd ja haittavaikutuksista alueen asuk-
kaille. Tutkimukset ja selvitykset ja lausuntopyyn-
toja on tehty ennen OAS selvitysta ja kaavan vi-
reille tuloa.

Perustelut:

Kaavaa laaditaan huomioiden Suomessa voimassa
oleva lainsaadanto. Selvityksia ja kaava-aineistoja
ei voida tehda vastoin lakia. Kaavahankkeen aikana
pyydetaan lausuntoja eri viranomaistahoilta ja toi-
mijoilta, joiden asiantuntemus ja lausunnot huomi-
oidaan kaavaprosessin edetessa. Viranomaisilla on
vastuu kaavoituksen oikeellisuudesta ja riittavista
selvityksista. Kaavoitusprosessissa ei johdeta har-
haan tai perusteta kaavaratkaisuja virheellisiin sel-
vityksiin.

2

Alueen asukkaita ei ole kuultu eika hankkeesta ole
ilmoitettu/tiedotettu MRL:n mukaisesti ja naapu-
ruussuhdelain mukaisesti

Alueen asukkaita ei ole tiedotettu hankkeesta lain
edellyttamalla tavalla. Eika kaavasuunnitelmat ole
olleet nahtavilla Saarijarven kaupungin puolella,
vaikka hanke on aivan Adnekosken ja Saarijarven
rajalla ja vaikuttaa myd6s Saarijarven asukkaisiin.

Asukkaiden kuulemisen nostaminen kaavan laadin-
nan keskeiseksi arvoksi on esitetty ELY:n lausun-
nossa, koska se on ollut yksi tarkea elementti, mika
vapautti YVA:n laatimisesta.

Tuulivoimapuistohankkeesta on ollut tiedottamista
ja osallistamista maanomistajille jo ennen kaavoi-
tusprosessia. Kaavoituksen vaiheista ja kuulemisista
on tiedotettu maankayttd- ja rakennuslain mukai-
sesti.

Avoin kutsu kaikille kiinnostuneille on julkaistu
6.6.2019 Asnekosken Kaupunkisanomissa ja
11.6.2019 Sisa-Suomen lehdessé infotilaisuuteen
tuulivoimahankkeeseen liittyen. Tilaisuus jarjestet-
tiin YVA-tarveharkintahakemukseen liittyen ennen
kaavoituksen kaynnistémispaatosta. Tilaisuus jar-
jestettiin Adnekosken kaupungintalolla 18.6.2019.

Kaupunginhallitus on paattanyt kaynnistaa tuulivoi-
mahankkeen osayleiskaavoituksen (MRL 77 a§)
17.2.2020 30 § seka paattanyt vireille tulosta.
Osayleiskaava on kuulutettu vireille 19.2.2020.

Kaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma (pai-
vays 12.2.2020) asetettiin ndhtaville 19.2.2020.
Osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta saatuihin
mielipiteisiin laaditut vastineet on kasitelty kaupun-
ginhallituksessa 15.6.2020 ja asetettu julkisesti
nahtaville kaavan valmisteluaineiston kanssa (kaa-
vaselostuksen liite 2).

Hanketoimija jarjesti kaavoitusmenettelysta riippu-
mattoman karttapohjaisen nettikyselyn, jota mai-
nostettiin paikallislehdissa. Karttapohjainen nettiky-
sely oli auki 17.4.2020 - 17.5.2020. Kyselyyn kertyi
yhteensa 134 vastausta, joita tullaan hyddynta-
maan hankkeen jatkosuunnittelussa.

Aanekosken kaupunginhallitus paatti kokouksessaan
15.6.2020 asettaa kaavan valmisteluaineiston (kaa-
valuonnos) julkisesti nahtaville. Poytakirjan tarkis-
tuksen jalkeen se tuli julkiseksi kaupungin verkkosi-
vuille. Kuulutus osayleiskaavan valmisteluaineis-
tosta nahtaville asettamisesta (kaavaluonnos) jul-
kaistiin 24.6.2020 kaupungin verkkosivuilla, Pikku-
kaupunkilainen ja Sampo -lehdissd, joka ilmestyy
Saarijarvelld. Samassa kuulutuksessa tiedotettiin
yleisétilaisuudesta ja nahtavilla olevasta aineistosta,
johon on voinut nahtavilla oloaikana antaa mielipi-
teita kaupungille.
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Lisaksi kaupunki on toimittanut kuulutuskirjeen
osayleiskaavaluonnoksen valmisteluvaiheen kuule-
misesta maanomistajille noin 0-1,2 kilometrin
paassa suunnitelluista voimaloiden paikoista sijait-
seville kiinteistbnomistajille. Taman lisaksi on toimi-
tettu kiinteistbnomistajille kirje (paivatty
18.6.2020), jossa on kerrottu hankkeen perustie-
dot, valmisteluvaiheen kuulemisesta nahtavilla olo-
aika ja missa aineistoihin voi tarkemmin tutustua
seka tiedotettu yleisotilaisuuteen osallistumismah-
dollisuudesta. Kirjeen liitteena oli tulostettu kaava-
luonnoskartta.

Perinteista yleisétilaisuutta tai kylailtaa, joka on
osoittanut toimivimmaksi keskustelumuodoksi, ei
ollut mahdollista jarjestaa Korona-tilanteen vuoksi
huolimatta kokoontumisrajoitusten héllentamisesta,
mutta nahtiin tarpeelliseksi jérjestaa yleisétilaisuus
niilla keinoin kuin se oli turvallisesti mahdollista we-
binaarina verkossa 29.6.2020. Myds tilaisuuden
esittelyaineisto toimitettiin kaupungin verkkosivuille
liitettavaksi, jotta siihen on mahdollista jalkikateen
my0s tutustua.

Kaavan valmisteluaineistosta kuulemisen aineistot
ovat kesdajasta johtuen olleet nahtavilla tavan-
omaista 30 vuorokautta pidempaan, jotta kaikilla on
ollut mahdollisuus tutustua aineistoihin 24.6. -
14.8.2020 valisena aikana Adnekosken p&akirjaston
ala-aulassa ja kaupungin kotisivuilla osoitteessa
https://www.aanekoski.fi/asuminen-ja-ympa-
risto/kaavoitus/kaavat/liimattalan-tuulivoimapuis-
ton-osayleiskaava.

Nahtavilla olleisiin kaavan valmisteluaineistoihin on
raportoitu selvitysten tulokset seka kaavan ympa-
ristdvaikutusten arvioinnit mm. kasvillisuuteen ja
eldimistdon, maisemaan ja rakennettuun kulttuu-
riymparistddn pinta- ja pohjavesiin, virkistykseen,
metsastykseen, liikenteeseen, terveysvaikutuksiin
kuten melu ja valke jne. Vaikutusten arviointia jat-
ketaan kaavaehdotusvaihetta varten.

Kaavaehdotusvaiheessa aineistot asetettiin nahta-
ville ja kaupunki tiedotti kuulemisesta ja vuorovai-
kutusmenettelyista. Asukkailla seka muilla osallisilla
li mahdollisuus jattaa kirjallisia muistutuksia kuule-
misaikana 17.11.-20.12.2021. Kaavaehdotusvai-
heessa jarjestettiin yleisotilaisuus ja avoimet ovet
tilaisuus Konginkankaan koululla 30.11.2021, johon
asukkailla, paikallisilla yhdistyksilld ja muilla yhtei-
séilla oli mahdollisuus osallistua. Kaavaehdotus ase-
tetaan toistamiseen nahtaville palautteen johdosta
saatujen muutosten vuoksi, jolloin asukkailla ja
muilla osallisilla on jalleen mahdollisuus antaa muis-
tutuksia.

Saarijarven kaupunki on antanut lausuntonsa kaa-
van kuulemisten yhteydessa.

3

Alueen asukkaat vastustavat hanketta
Kylayhdistyksen teettédma kysely on tiedossa.
Kyldyhdistyksen teettdman kyselyn mukaan 82,4%
alueen asukkaita ja mokkiladisista vastustaa han-
ketta.

4.
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Liimattalan tuulivoimahankkeen kaikki toimenpiteet
on harhaanjohtavasti tehty vain YVA:n kierta-
miseksi ja ymparistoselvitysten valttamiseksi.

Teollisuuslaitosta ollaan rakentamassa pohjavesi-
alueelle, pohjaveden muodostumisalueelle ja Iso-
joen valuma-alueelle ilman ymparistoselvityksia.
Kartat ja Rambollin lausunnot ja tutkimukset ovat
tarkoituksella puutteellisia, virheellisia ja harhaan-
johtavia.

Yhdeksaa voimalaa ollaan rakentamassa vain siksi,
ettei YVA:ta tarvitse tehda. Eikd tama nyt jo kerro
rakennuttajan motiiveista, heita ei kiinnosta pat-
kaakaan luonto, ilmasto, pohjavesi, alueen asuk-
kaat, uhanalaiset eldinlajit eika mikaan muu kuin
raha.

Kaupungin ymparistéviranomainen on puoltanut
YVA-menettelyd, mutta sille ei ole annettu mitaan
painoarvoa.

Pohjavesialueen rajaa ja Liimattalan vedenottamoa
Iahin voimala-alue (nro 9) sijaitsee yli 2 kilometrin
etaisyydelld vedenottamosta ja 1,6 kilometrin etai-
syydella Kurikkaharjun pohjavesialueen rajasta.
Tuulivoimaloita ei rakenneta pohjavesialueelle. Vi-
ranomaiset ottavat kantaa selvitysten ja vaikutus-
ten arviointien riittavyyteen ja oikeellisuuteen mm.
viranomaisneuvotteluissa ja lausunnoissaan.

Kunkin hankkeen YVA-menettelyn tarpeen ratkaisee
alueellinen ELY-keskus. Hankkeesta on tehty YVA-
menettelyn tarpeen arviointi ja ELY-keskus on paat-
tanyt 2.12.2019 (KESELY/946/2019), ettei YVA-me-
nettelya hankkeeseen ole tarpeen soveltaa, vaikka
tuulivoimapuiston kokonaisteho on hyvin lahella
YVA-lain hankeluettelon kokonaistehorajaa. “Koska
hankkeella ei kuitenkaan arvioida olevan merkitta-
vié haitallisia ympdéristovaikutuksia maisemavaiku-
tuksia lukuun ottamatta, ei hankkeelle ole katsottu
tarpeelliseksi vaatia YVA-lain mukaista menettely&.”
Tuulivoimahankkeen rakentaminen edellyttaa
osayleiskaavan laatimista alueelle, jolloin ymparis-
tovaikutukset tulevat arvioiduksi ja tarkennetuiksi
maankaytto- ja rakennuslain mukaisessa menette-
lyssd. Kaavoitusprosessin aikana on tehty kattavia
ympaéristoselvityksia ja jatkettu vaikutusten arvioin-
tia.

Kaavan ehdotusvaiheen kuulemisesta vuonna 2021
saadun palautteen perusteella kaavaehdotuksesta

on poistettu Riutanmden paalle sijoittuvat tuulivoi-
mala-alueet 3 ja 4.

5.

Kaavaan kohdistuneet toimenpiteet ennen sen vi-
reille tuloa. ELY keskukselta pyydetty YVA-menette-
lyn arviointi ja Rambollin luontoselvitykset 2019

Annettujen tietojen perusteella Adnekosken kau-
punginhallitus on saanut tiedon Liimattalan tuulivoi-
mahankkeesta 17.2.2020. Annetusta aineistosta ei
kuitenkaan kay selville kenen toimesta ja milloin on
pyydetty YVA-menettely tarpeen arviointi ELY-kes-
kukselta? Lausunto on tullut joulukuussa 2019. Mi-
ten Ramboll on voinut tehda luontoselvityksia jo ke-
sdlla ja kevaalla 2019? Kenen tilauksesta ja toimek-
siannosta he ovat tuolloin toimineet? Kaavaan on
annettu lausuntoja jo ennen sen vireille asetta-
mista. Kenen toimesta nama lausunnot on pyy-
detty?

ELY-keskuksen paatdksessa ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyn arviointimenettelyn soveltami-
sesta 2.12.2019 (KESELY/946/2019) kerrotaan
asian vireille tulosta, etta Energiequelle Oy on
16.5.2019 pyytanyt Keski-Suomen elinkeino--, lii-
kenne- ja ymparistokeskukselta paatosta siita, edel-
lyttaako Liimattalan tuulivoimahanke ympéaristovai-
kutusten arviointimenettelya (YVA-menettely).
Keski-Suomen ELY-keskus on pyytanyt taydenta-
maan YVA-tarveharkintapyyntoéa 21.5.2019. Hank-
keesta vastaava on taydentanyt hakemustaan
10.9.20109.

Kaavoitusprosessissa hyodynnetdadn aiemmin YVA-
tarveharkintaa varten tehtyja selvityksia kuten
luontoselvityksia, paivitetaan niitd seka laaditaan
uusia selvityksia ja vaikutusten arviointeja.

Kaavoitusprosessin normaali kaytanté on ollut, etta
kaavoitus kaynnistetaan ja saatetaan vireille sa-
massa kokouksessa, jossa myds osallistumis- ja ar-
viointisuunnitelma on paatoksenteossa mukana. Lii-
mattalan tuulivoimapuiston osayleiskaavan hallin-
nollinen késittely ei poikkea siltd osin Adnekosken
kaupungin muista kaavahankkeista.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma oli kaupungin-
hallituksen kokouksen 17.2.2020 § 30 esityslistan
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liitteena. Osallistumis- ja arviointisuunnitelma
osayleiskaavan laatimista varten on asetettu julki-
sesti nahtaville 19.2.2020. Kaavan tydneuvottelussa
31.3.2020 on esitelty osallistumis- ja arviointisuun-
nitelman sisaltéa, kuten aikataulu, tavoitteet, kaa-
vatilanne, osalliset, selvitykset ja arvioitavat vaiku-
tukset seka saatu sisaltdon ELY-keskukselta kom-
mentteja, jotka on huomioitu ja paivitetty osallistu-
mis- ja arviointisuunnitelmaan, joka oli valmistelu-
aineistosta kuulemisen asiakirjoissa.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma on lakisaatei-
nen (MRL 63 §) kaavan laatimiseen liittyva asia-
kirja, jossa esitetddn suunnitelma kaavan laatimi-
sessa noudatettavista osallistumis- ja vuorovaiku-
tusmenettelyistd seka kaavan vaikutusten arvioin-
nista (MRL 9 §). Osallistumis- ja arviointisuunnitel-
man tarkoitus on kertoa, miksi kaava laaditaan, mi-
ten asia etenee ja missa vaiheessa siihen voi vai-
kuttaa. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmaa paivi-
tetdan kaavaprosessin aikana.
Kaavoitussopimuksessa kaupunki ei ole sitoutunut
hyvaksymaan kaavaa. Sopimuksessa tuulivoimatoi-
mija on sitoutunut maksamaan kaavoituksen ja sii-
hen liittyvien selvitysten kustannukset, jolloin ne ei-
vat jaa kaupungin maksettaviksi. Kaavan tavoit-
teena on mahdollistaa tuulivoimahankkeen rakenta-
minen, mikali selvitykset ja niiden pohjalta laaditut
ympaéristévaikutusten arvioinnit, niin osoittavat.
Yleiskaavan hyvaksymisesta paattaa kaupunginval-
tuusto (MRL 37 8).

6

Pohjavesialueen ja Isojoen pilaantuminen hankkeen
johdosta

Hankealue on Isojoen valuma-aluetta ja pohjave-
den muodostumisaluetta seka E1 pohjavesialuetta.
Isojoki ja sen valuma-alue on jatetty tdysin huo-
miotta kaavaehdotuksessa ja tehdyissa selvityk-
sissa. Hankkeen vaikutusta pohjaveteen ja sen
muodostumisalueeseen vahatellaan ja vaaristellaan.

Tuulivoima-alueelle johtavia teitad ei ole merkitty
kaavakarttaan eika selosteessa ole kerrottu, miten
tie tai tiet Hakkilantieltd menevat kaava-alueelle.
Tiet tulevat joka tapauksessa kulkemaan pohjavesi-
alueella ja toinen tie mahdollisesti pohjavedenotta-
mon vieresta, vaikka ymparistdlautakunta on huo-
mauttanut, ettei tie voi siitd kulkea. Tama osoittaa
rakennuttajan ja Rambollin piittaamattomuuden
pohjaveteen ja kokoalueeseen ja tuo selvasti esille
sen, kuinka asiaa koitetaan sivuuttaa ja vahatella.
Kaikki tehdyt selvityksen voidaan kyseenalaistaa,
niita ei ole tehty totuudenmukaisesti vaan vaaristel-
len. Valhe ei muutu totuudeksi, vaikka sita kuinka
monta kertaa toistaa. Jopa Adnekosken pohjave-
siensuojelusuunnitelma on poistettu Adnekosken
kaupungin sivuilta. Kuinka pitkalle tdssa nyt ollaan
valmiita menemaan asioiden peittelyssa ja salai-
lussa?

Pohjavesialueesta ja Isojoen valuma-alueesta ei ole
tehty mitaan selvityksia tai tutkimuksia. Niemiskor-
vensuo on taysin sivuutettu ja rajattu pois kartta-

aineistosta. Kuinka nain osaamatonta kaavavalmis-
telijaa ja lausuntojen ja tutkimusten tekijaa voidaan

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle ja Niemeskorvensuon osalta
muistutuksen 1 kohtaan 1.

Suunnittelualueen tiestd on esitetty kaavakartalla ja
suunnittelualueen ulkopuolelta paasytie Hakkildan-
tieltd suunnittelualueelle kaavaselostuksessa mm.
kartassa 3-2. Alueelle liikenndidaan valtatielta 4,
Hakkilantien kautta. Paivitetyssa kaavaehdotuk-
sessa tieyhteydeksi ehdotetaan pohjoisempaa tieyh-
teytta kiinteistén 992-460-4-348 metsatieyhtey-
den kautta ja vedenottamon laheinen tieosuus on
vain poikkeustilannekayttéon. Tuleva kulkuyhteys
kulkee pohjavesialueella noin 700 metrin matkan ja
on lahimmillaan 1,2 kilometrin paassa Liimattalan
vedenottamosta. Kulkuyhteydesta aiheutuva riski
pohjavedelle on yhta pieni kuin metsataloudessa
kaytettdvien koneiden ja kuljetusajoneuvojen ai-
heuttama riski. Pohjavedenpinnankorkeudet selvite-
taan pohjavesialueella tielinjauksen alueelta ennen
tien parannusta, eika tietd levennettaessa mahdol-
lista kaivua uloteta pohjavesialueella pohjaveden
pintaan saakka. Tienrakennuksessa kaytetaan aino-
astaan puhtaita karkearakeisia maalajeja. Tien pa-
rannuksen ei arvioida aiheuttavan vaaraa pohjave-
den laadulle.
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edes kayttaa? Paattajille ja kaikille muillekin on an-
nettu virheellista tietoa ja puutteellisia aineistoja ja
selvityksia.

Tuulivoimalahanke vaarantaa Isojoessa elavan
uhanalaisen Jarvitaimen ja muut kalat.

Pohjavesialueiden suojelusuunnitelma kuuluu ympa-
ristdtoimen alle. Pohjavesialueiden suojelusuunni-
telma on poistettu kaupungin kotisivuilta ymparisto-
toimen paatokselld, mutta se on ollut |0ydettavissa
netista hakusanalla. Suunnitelma on myds ollut saa-
tavissa sahkopostitse sitd pyydettaessa. Ymparisto-
toimi lisda pohjavesialueiden suojelusuunnitelman
takaisin kaupungin kotisivuille helpommin Idydetta-
vaksi.

7.

Harhaanjohtavat melumallinnukset

Melumallinnuksissa on kaytetty pienempia voima-
loita kuin mitéd hankealueelle on tulossa. Tata teh-
daan tarkoitushakuisesti tuulivoimatoimijoiden toi-
mesta. Heille ei ole valia, vaikka tiedetaan ettd me-
lumallinnokset eivat pida paikkaansa. Haitat karsi-
vat alueen asukkaat eivat he.

Kaavaan tulee lisatd vaatimus uusista melumallin-
noksista oikean kokoisilla voimaloilla ja melumit-
tauksien tekemisesta ja vaatimus, etta meluarvot
eivat ylity.

Melumallinnus on tehty ymparistéhallinnon ohjeen
2/2014 "tuulivoimaloiden melun mallintaminen”
mukaisesti. Ohje on tarkoitettu melun mallintami-
seen tuulivoimahankkeiden kaavoituksessa. Melu-
mallinnustarkastelu perustuu tuulivoimaloiden me-
lupaaston ylarajatarkasteluun.

Kaavoituksen aloituksesta tuulivoimahankkeen lu-
pavaiheeseen ja rakentamiseen menee vuosia. Tana
aikana tuulivoimateknologia kehittyy, eika juuri
mallinnettua voimalatyyppia valttamatta enda ole
markkinoilla, kun rakentaminen on ajankohtaista.
Melumallinnuksessa on kaytetty talla hetkelld tyypil-
lisen voimalamallin l&htétietoja. Tuulivoimaloiden
teknisen kehityksen myota voimaloiden nimellisteho
voi kokonaiskorkeuden puitteissa olla mallinnettua
suurempi ymparistovaikutusten lisaantymatta. Ra-
kennettavien tuulivoimaloiden meluvaikutus ei voi
olla suurempi kuin hyvaksytyn osayleiskaavan me-
lumallinnuksessa mallinnettu. Tuulivoimaloiden tek-
ninen kehitys on ollut viime vuosina suuri ja tuuli-
voimaloiden aanitehotaso on yleisesti laskenut. On
odotettavissa, ettéd tekninen kehitys tuulivoimaloi-
den aanitehotason pienentamisessa jatkuu tulevai-
suudessakin.

Kaavoituksessa varmistetaan, etteivat tuulivoimalan
keskidanitasot ylitd terveyden turvaamiseksi asetet-
tuja ulkomelun ohjearvoja tai sisamelun toimenpi-
derajoja hairiintyvien kohteiden; asuin- ja lomara-
kennusten kohdalla. Rakennettavaksi valittavan
tuulivoimalatyypin melupdasto ei saa ylittaa kaavoi-
tuksessa mallinnetun voimalatyypin melupaastoa.
Tama varmistetaan kaavamaardayksen mukaisesti
ennen rakennusluvan myéntamista.

Meluléhde sijoitetaan mallinnuksessa normaalin me-
nettelyn mukaan tuulivoimalan napakorkeuden koh-
dalle. Aénitehotasossa huomioidaan tuulivoimalan
tuottama aani kokonaisuudessaan mukaan lukien
siiven ohittaessa tornin muodostuva aani. Vertailta-
essa eri hankkeissa mitattuja melutasoja hankkeista
tehtyihin melumallinnuksiin, ovat mitatut melutasot
vastanneet hyvin mallinnuksella saatuja tuloksia.
Osana Anojanssi —projektia tehdyn Turun ammatti-
korkeakoulun selvityksen loppuraportin (Turun am-
mattikorkeakoulun raportti 265) mukaan tyypilli-
sesti melumallinnuksen tulokset vastaavat hyvin
mittauksessa saatuja tuloksia.

8.

Jatelainsaadannon rikkominen
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Annetuissa suunnitelmissa voimaloiden perustukset
ollaan jattamassa paikoilleen, vaikka jatelainsaa-
dantd maaraa sen poistettavaksi. Tassa on nyt ra-
kennuttaja tieten tahtoen rikkomassa lakia. Voi-
massa olevan lain mukaan perustuksia ei voida jat-
taa paikoilleen tuulivoimaloiden kaytdsta poistami-
sen jalkeen.

Suomen jatelainsaadantda on uudistettu vuoden
2021 aikana jatedirektiivin vaatimusten mukaisesti.
Jatelaissa ja -asetuksessa saadetaan jatteen uudel-
leenkaytto- ja kierratysvelvollisuudesta. Jatelain-
saadanndsta seuraa, etta tuulivoimalan perustus
tulee purkaa voimalan purkamisen yhteydessd, ja
purkumateriaali on kierratettava. Viranomaiset ei-
vat voi poiketa tasta lain yksiselitteisesta vaatimuk-
sesta.

Mikali tuulivoimahankkeen omistaja laiminlyd pur-
kamisen, ja perustukset jaavat maahan, vastuu
purkamisesta siirtyy maanomistajalle, ja viime ka-
dessd kunnalle. Tuulivoimayhtidlta tulisikin edellyt-
taa riittdvaa purkuvakuutta, joka kattaisi myoés pe-
rustusten purkamiskulut.

Tuulivoimaloiden perustusten ja tornin laskennal-
liseksi kayttoiaksi on arvioitu keskimaarin 50 vuotta
ja turbiinin (konehuone ja siivet) vastaavasti noin
20-30 vuotta. Tuulivoimaloiden kayttéikaa pysty-
taan kuitenkin pidentéamaan riittavan huollon seka
osien vaihdon avulla. Voimaloiden perustuksissa ei
kayteta maaperaan tai vesiin liukenevia haitallisia
yhdisteitd. Voimalan perustuksen maanalaiset osat
jaavat paikalleen ja perustukset ovat maisemoita-
vissa. Perustukset voidaan vaihtoehtoisesti purkaa
kokonaan tai osittain ja viimeistella maataytélla. Pe-
rustusten paalle on teknisesti mahdollista rakentaa
uusi, perustusten ominaisuuksiin sopiva voimalaitos.

Toiminnan lakatessa tuulivoimaloiden purkamiselle
tulee hakea purkulupa, jolloin rakennusvalvontavi-
ranomainen antaa maaraykset purkutasosta huomi-
oiden voimassa olevat lait ja asetukset. Purkulu-
vassa voidaan maarata rakenteet purettavaksi ko-
konaisuudessaan, jolloin my6s betoniperustus tulee
poistaa jatteend. Kaavamaarayksin ei voida maa-
rata purkamista koskevia velvoitteita tai luvan sisal-
toja.

9.

Valkemallinnuksien virheellisyys

Tuulivoimaloiden aiheuttaman valkkeen vaikutuk-
sista alueen asukkaille on annettu harhaanjohtavaa
tietoa. Mittaukset ja selvitykset on tehty matalim-
milta korkeuksilta kuin mita voimalat ovat, kun si-
jaitsevat 100-200 m korkeiden mékien paalla. Hai-
tat ovat isommat ja ulottuvat laajemmalle alueelle
kuin selvityksessd on annettu ymmartaa.

Valkemallinnusta varten maastomalli on laadittu
Maanmittauslaitoksen maastotietokannan korkeus-
aineistolla, jossa korkeuskayrat ovat 2,5 metrin va-
lein. Mallinnus huomioi maanpinnan topografian ku-
ten maet. Maastomalli ei huomioi puuston tai raken-
nusten peittavyyttd. Mallinnus tehtiin laitosmallilla,
jonka napakorkeus on 190 m ja roottorin halkaisija
160 m. Valkemallinnus on tehty Ymparistdhallinnon
ohjeistuksen mukaan.

10.

Turvallisuus selvitysten puutteellisuus ja riskiana-
lyysien puuttuminen

Kaavaehdotuksesta ja annetuista Rambollin selvi-
tyksisté puuttuvat taysin turvallisuussuunnitelmat,
varautumissuunnitelmat ja riskianalyysit. Yksi tur-
vekontti hankealueelle ei tayta naitd vaatimuksia.
Teollisuusaluetta ollaan rakentamassa pohjavesialu-
eelle, sen muodostumisalueelle ja Isojoen valuma-
alueelle ilman mitdan ymparistdselvityksia ja vaiku-
tusten arviointia. Kaikki vaan kielletaan, ettei ole
vaikutusta, vaikkei edes tutkita ja selviteta. Kristal-
lipallostako naita asioita Rambollin toimesta katso-
taan? Saattaa vaan arvella miksi. Aivan tarkoitus-
hakuisesti, ettei totuus vaan paasisi paattajien tie-
toon.

Yleiskaavan tarkkuustaso ei edellyta yksityiskohtais-
ten turvallisuus- tai varautumissuunnitelmien laati-
mista, vaan nama kuuluvat yksityiskohtaisempaan
suunnitteluun ja tehdéan mydéhemmin.

11.

Kannonkosken tuulivoimala-alueen huomioiminen

Minkdanlaisia yhteisvaikutuksien arviointia Kannon-
kosken voimala-alueen kanssa ei ole tehty, vaikka
hankealueet sijaitsevat reilun 10 km etdisyydella
toisistaan

Yhteisvaikutukset on arvioitu lahiseudun tuulivoima-
hankkeiden kanssa kaavaselostukseen. Kannonkos-
ken kaavaluonnosta ole ollut kdytettdvissa maise-
maan kohdistuvien yhteisvaikutusten arvioimiseksi.
Etaisyydesta johtuen ei yhteisia melu- tai valkealu-
eita Liimattalan ja Kannonkosken tuulivoimahank-
keiden valilla muodostu.

12.

Vaaristellyt ja harhaanjohtavat havainnekuvat

Havainnekuvat on laadittu vakiintuneiden kaytanto-
jen ja teknisesti oikeaoppisesti Ramboll Finland
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Tuulivoimalat ovat napakorkeudeltaan 190 m ja sii-
vet siihen paalle niin ollaan 270 m. Havainneku-
vissa voimalat nakyvat vain hieman puuston yla-
puolelta, vaikka voimalat sijaitsevat 100-200 m
korkeiden makien paélla. Suomen korkein puu on
40 m. Niin tasta voidaan jo ihan maalaisjarjella
huomata kuinka vaaristeltyja Rambollin havainne
kuvat ovat. Ihmisia pidetaan suorastaan tyhmina.
Miksi ei ole tehty 3D mallinnuksia? Paattajille ja alu-
een asukkaille on annettu virheellista tietoa vaiku-
tuksesta maisema-alueeseen ja haitoista asukkaille.

Oy:ssa kayttamalla Autodesk Civil 3d, Novapoint
Virtual Map ja Adobe Photoshop -ohjelmia. Koko
suunnittelualueesta on tehty 3D-mallinnus, johon
on lisatty samassa mittakaavassa mallinnetut tuuli-
voimalat. 3D-mallinnoksen nakyma ja oikeasta ym-
paristdsta otettu valokuva on sovitettu yhteen, jol-
loin muodostuva havainnekuva valittad mahdolli-
simman realistisen ndkyman maiseman muuttumi-
sesta.

Tuulivoimalan kokonaiskorkeus tarkoittaa tuulivoi-
malan korkeutta maanpinnasta korkeimpaan koh-
taan, minne lapa pystysuunnassa yltaa. Havainne-
kuvissa voimalamallin kokonaiskorkeus on 270 m,
mika muodostuu tornin korkeudesta 190 m seka la-
van pituudesta 80 m.

Havainnekuvat esittdvat nakyman ihmisen silman-
korkeudelta katseltuna, jolloin maastossa tuulivoi-
malaa lahempana oleva maastoeste (maaston-
muoto, puusto, rakennukset) voivat estaa kokonaan
kauempana sijaitsevan tuulivoimalan nakymisen.

13.

Kaavaehdotuksessa on jatetty huomioimatta tuuli-
voimaloiden vaikutus alueen tv-ldhetyksille.

Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mie-
tinndssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp)
todennut, ettd tuulivoimahairiéssa hairion aiheut-
taja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista
toimenpiteista ja myds vastaa kustannuksista. Va-
liokunta on jo aiemmin katsonut, etta taman kal-
taisen aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla ylei-
semminkin taajuuksien hairididen yhteydessa nou-
datettava lahtokohta.

Digita toteaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattori
Digitan velvollisuuksiin ei kuulu tuulivoimaloiden tv-
lahetykselle aiheuttamien hairididen korjaaminen,
vaan vastuu kuuluu hairididen aiheuttajalle. Nain
ollen tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettava
konkreettinen suunnitelma hairididen estéamiseksi ja
poistamiseksi seka otettava vastuu hairididen pois-
tamisesta seka niista aiheutuvista kustannuksista.

Kaavaehdotuksessa ei ole tuotu esille mitaan toi-
menpiteitd mita tehdaan hairididen estamiseksi ja
poistamiseksi.

Lilkenne- ja viestintavirasto (Traficom) on kaavan
osallinen ja on antanut lausuntonsa. Viestintdyhteyk-
siin kohdistuvien vaikutusten selvittéamiseksi alueella
tullaan toteuttamaan signaalien nykytilamittaukset
ennen tuulivoimapuiston rakentamista ja mahdollis-
ten vaikutusten vertailumittaukset puiston rakenta-
misen jalkeen.

Digita Oy on kaavan osallinen ja on antanut lausun-
tonsa. Tarvittaessa korjataan antennien suuntauk-
sia ja tehdaan signaalien nykytilamittaukset ennen
tuulivoimapuiston rakentamista ja mahdollisten vai-
kutusten vertailumittaukset tuulivoimaloiden raken-
tamisen jdlkeen.

14.

Luontoselvitysten raikedt virheet

Luontoselvityksessa on todettu, ettd hanhilaskelmat
on tehty virheellisesti, miksi niita ei ole korjattu ja
laskettu uudelleen. Iimeisesti laskijat olleet taasen
lomalla, kun hanhien muuton ollessa kdynnissa.
Tama on taasen osoitus tarkoituksenmukaisesta
tutkimuksien ja selvitysten tahallisesta vaaristele-
misesta. Hanhien muuttoreitti kulkee kaava-aleen
ylitse. Selvityksesta puuttuvat myds maakotka,
josta on tehty alueella havaintoja, petoeldimet, ah-
mat, karhut, sudet seka myos hirvet. Isojoen kala-
kantaa ei ole huomioitu mitenkdan. Hyonteislaskel-
mat puuttuvat. Maakotka on rauhoitettu ja suojel-
tava lintu.

Vastine tahan on annettu Konginkankaan kylayhdis-
tyksen lausuntoon 1.7. annetussa vastineessa koh-
dassa 15.

15.
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Lentoestevalojen vaaristellyt havainnekuvat ja sel-
vitykset ristiriidassa keskenaan

Havainnekuvat ja selvityksessa siita miten lentoes-
tevalot sijoitetaan voimaloihin ja niiden ymparille
ovat ristiriidassa keskenaan. Havainnekuvissa va-
loja tuskin ndkee ja selvityksesta kay selville millai-
nen valomeri alueella tulee sijaitsemaan lentoeste-
valojen takia. Lentoestevaloja on voimalan kone-
huoneen paalle seka 52 metrin valein voimalan run-
gossa seka alueen reunaa kiertaa voimaloiden kor-
keuden mukaan maariteltavat tehokkaampien valai-
sinten keha. Voimalat sijaitsevat makien paalla,
jotka ovat 100-200 metria korkeita ja voimaloden
napakorkeus on 190 m. Lentoestevalot aiheuttavat
hairiota alueen asukkaille ja tulevat ndkymaan pal-
jon laajemmalle alueelle mita on annettu ymmar-
taa.

Vastine lentoestevaloista on annettu Konginkankaan
kylayhdistyksen lausuntoon 1.7. annetussa vasti-
neessa kohdassa 17.

16.

Kaavan ja selvitysten harhaanjohtavuus ja puut-
teellisuus koko prosessin osalta miten on menetelty
ja toimittu.

Kaavaselostuksen sivulla kolme sanotaan: Kaupun-
ginhallitus on paattanyt kaynnistaa tuulivoimahank-
keen osayleiskaavoituksen (MRL 77 a§) 17.2.2020
30 § seka paattanyt sen vireille tulosta. Osayleis-
kaavan on kuulutettu vireille 19.2.2020.

Kuka tata kaavaa nyt on hakenut ja pistanyt aluille
Aanekosken kaupunginhallitus vai Energiequllen?
Kaavaselostukseen pitaa muuttaa teksti niin selke-
aksi, etta virhetulkinoille ei ole varaa.

Milloin asia on tullut Energiequellen aloitteesta Aa-
nekosken kaupungille tiedoksi? Aineistosta puuttuu
kaavaa haluavan toimijan hakemus, milld asiaa on
tuotu kaupungille tiedoksi.

Milloin asiasta on pidetty virkamiesesittely, jossa
kaavaa haluavan kanssa on kdyty asiasta viran-
omaisneuvotteluita?

Milloin valmisteleva virkamies on tuonut asian
esille/keskusteluun kaupungin hallitukselle?

Milloin Kaupunginhallitus on paattanyt, etta asiaa
vieddan eteenpadin ja on paattanyt OAS suunnitel-
man laatimisesta kaavalle?

Milloin kaupunginhallitus on paattanyt kilpailuttaa
OAS suunnitelman tekijan ja paattanyt missa laa-
juudessa OAS on tehtdva ja miten sita taydenne-
taan?

Milloin kaupungin hallitus on tehnyt OAS suunnitel-
man laatijan valinnan? Milla perusteella Kaupungin-
hallitus on paatynyt Rambolliin?

Milloin OAS suunnitelma on hyvaksytty ja paatetty
antaa kaavan pyytdjalle muistutuksineen, jotta han
voi antaa sen valitsemalleen tutkimusten ja selvi-
tysten toteuttajalle? Tédma prosessi ei selvid anne-
tusta aineistosta ja se antaa mahdollisuuden johtaa
luottamushenkilot sellaiseen vastuuseen, jota eivat
ole tunnistaneet.

Kaavahakemus on toimitettu Energiequellen toi-
mesta Adnekosken kaupungille joulukuussa 2020.
Kaupunginhallitus on kasitellyt kokouksessaan
17.2.2020 § 30 kaavahakemuksen, josta selviaa
hakemuksen sisdltd ja paikan esittely. Kaava-asia-
kirjoihin ei liiteta yleensa kaavahakemuksia. Kaava-
hakemus kokonaisuudessaan on tutustuttavissa Aa-
nekosken kaupungin nettisivuilta https://www.aa-
nekoski.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaavoitus/kaa-
vat/liimattalan-tuulivoimapuiston-osayleiskaava
kohdasta Esitys tuulivoimapuiston osayleiskaavan
kdynnistamisesta - kaavoitusaloite.

asia tuotiin virallisesti kaupunginhallitukselle paatet-
tavaksi kaavoitusaloitteen yhteydessa. Kaupungin-
hallitus on kasitellyt kaavoitusaloitteen kokoukses-
saan 17.2.2020 § 30.

Kaupungilla on kaavoitusmonopoli. Kaupunginhalli-

tus tekee kaavoituksen kdynnistamisesta paatdkset.
Yksityinen toimija voi ainoastaan hakea kaavoituk-

sen kdynnistamista.

Asioiden valmistelusta paatoksentekoon tulee julki-
sia, kun toimielinten esityslistat julkaistaan. Aéne-
kosken kaupungin toimielinten esityslistat ja poyta-
kirjat ovat tutustuttavissa kaupungin verkkosivuilla.
Kaavoituskustannuksista ja kaavaprosessin tavoit-
teista on laadittu erillinen kaavoituksen kdynnista-
mista ja yhteistyotd koskeva sopimus. Energiequelle
Oy vastaa tuulivoimaosayleiskaavan laadinnan kus-
tannuksista sopimuksen mukaisesti. Kaupunginhalli-
tuksen kokouksen esityslistalla Liimattalan tuulivoi-
mapuiston osayleiskaavan kaavoitusaloite on tuotu
paatettavaksi kaupunginhallitukselle. Kaupunginhal-
litus on paattanyt kokouksessaan 17.2.2020 § 30
saattaa vireille osayleiskaavan laatimisen, hyvaksya
kaavoitussopimuksen kaupungin ja Energiequelle
Oy:n kesken sekd maarata sopimuksen allekirjoitet-
tavaksi. Energiequelle Oy:n esitys tuulivoimapuiston
osayleiskaavan kaynnistamisesta, joka on paivatty
2.1.2020 on poytakirjan liitteend ja siihen voi tutus-
tua kaupungin verkkosivuilla péytékirjan liitteena
tarkemmin.

Kaavoituksesta on kdyty tyoneuvottelu kaupungin,
ELY-keskuksen ja kaavakonsultin kesken
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31.3.2020. Kaavan aloitusvaiheen viranomaisneu-
vottelu on kayty 28.5.2020.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma on lakisaatei-
nen (MRL 63 §) kaavan laatimisen asiakirja, jossa
esitetdan suunnitelma kaavan laatimisessa nouda-
tettavasta osallistumis- ja vuorovaikutusmenette-
lyistd seka kaavan vaikutusten arvioinnista (MRL 9
§). OAS:n tarkoituksena on kertoa, miksi kaavaa
laaditaan, miten asia etenee ja missa vaiheessa sii-
hen voi vaikuttaa. Asiakirjaa tdydennetaan kaava-
prosessin aikana kuulemisasiakirjana seuraavan
kerran kaavaehdotusaineistoihin.

Osayleiskaava on kuulutettu vireille 19.2.2020, jol-
loin osallistumis- ja arviointisuunnitelma on asetettu
nahtaville. Kuulutus on julkaistu Pikkukaupunkilai-
sessa, Sammossa ja kaupungin verkkosivuilla, ku-
ten muidenkin vireilld olevien kaavojen kuulutukset.
Osallistumis- ja arviointisuunnitelmaan on voinut
tutustua kaupungin kaavoituspalvelussa ja osoit-
teessa www.aanekoski.fi/asuminen-ja-ympa-
risto/kaavoitus/kaavat. Palautetta osallistumis- ja
arviointisuunnitelmasta voi antaa kaupunginhalli-
tukselle. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta
saatiin nelja mielipidettd, joihin on laadittu vasti-
neet.

17.

Koko téama tuulivoimalahanke on taynna epasel-
vyyksia, virheellisyyksid, puutteellisuuksia, lakien
rikkomista ja laiminlydnteja, ettd se tulee hylata.
Annetut selvitykset ja lausunnot kuvastavat hyvin,
kuinka asioita on tehty ja valmisteltu salassa ja asi-
oita ja tutkimuksia on vaaristelty tarkoitushakui-
sesti. Kuinka muuten Rambollin kaltainen asiantun-
tijaorganisaatio voi tehdéa muka nain puutteelliset ja
harhaanjohtavat selvitykset, jos se ei ole tahallista.

Viranomaiset ottavat kantaa selvitysten ja vaikutus-
ten arviointien riittavyyteen ja oikeellisuuteen mm.
viranomaisneuvotteluissa ja lausunnoissaan.

8. MUISTUTUS 7

Muistutus 19.12.2021

Vastine

1

Muistutusta koskevan tilan nimi ja numero seka
osoite: Nakkala 4:167

2.

Liimattalan tuulivoimapuiston esittelyssa Kongin-
kankaalla hankkeen projektijohtaja Karl Schultheis
esitteli hankkeen teknista suorituskykya ja kertoi,
ettd Liimattalaan ollaan rakentamassa Suomen suu-
rimpia voimaloita. Schultheis myds korosti esityk-
sessdadn, etta tuulivoimaloiden teknologian kehitys
on nopeaa ja hankkeessa varaudutaan myds taman
kehityksen hyddyntamiseen. Nyt hankkeen kaavan
valmistelussa ja esim. YVA-menettelyn rajana ole-
vaa 9 voimalan maaraa ja 45 MW max. sahkoétehoa
ei voida pitaa taman hankkeen kohdalla todellisena
ja oikeana. Talla hetkella rakennetaan Suomessa
voimaloita, joiden sahkétehot ovat luokkaa 6-7
MW, joten 2-3 vuoden pdasta valmistuessaan “Suo-
men suurimmista Liimattalan voimaloista” saadaan

Tuulivoimaloiden yksikkdteho on noin 4-5 MW kui-
tenkin niin, etta tuulipuiston kokonaisteho on alle
45 MW. Kokonaisteho ei voi ylittaa 45 MW, koska
ymparistdvaikutusten arvioinnit on laadittu kaavoi-
tuksen yhteydessa ja ylitys edellyttdisi YVA-menet-
telya.

Kaavan ehdotusvaiheen kuulemisesta saadun pa-

lautteen perusteella voimala-alueet 3 ja 4 on pois-
tettu paivitetysta kaavaehdotuksesta, jolloin tuuli-
voimaloiden lukuma&ara on seitseman.
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vahintédan 60—70 MW:n sahkdntuotto. Hanke on
tarkoituksen mukaisesti mitoitettu vastaamaan
mahdollisimman kevytta lupamenettelyd, jossa laa-
jempi vaikutusten arviointi ja YVA-arviointi vaite-
taan. 45 MW sahkoéteho saadaan jo nyt 6 voima-
lalla, joiden kilpiarvo on 6-7 MW, joten asutusta la-
himmat eniten maisemahaittoja ja ihmisten asuin-
viihtyvyytta haittaavat voimalat 3 kpl voidaan jat-
taa pois hankkeesta menettamatta puiston sahkon-
tuottotavoitetta.

3.

Tuulipuistohankeen valmistelussa tehdyt ymparisto-
ja luontoselvitykset ovat myds puutteellisia ja vai-
kuttavuuden arviointi siten my@s riittdmatoén luon-
toon, elaimistoon seka ihmisten asuinviihtyvyyteen.
Liimattalan tuulivoimapuisto sijaitsee myds Keski-
Suomen liiton arvioinnin mukaan luontoarvoiltaan
arvokkaalla alueella, joka on myds potentiaalinen
maakotkien pesimaalue. Alueella on tehty useampia
maakotka havaintoja vuosittain, viimeksi nyt syk-
sylld 2021 aivan suunnitellun hankealueen keskella.
My6s kuukkelihavaintoja on alueella ollut useampia.
Alueen kotkahavainnot edellyttavat myos tarkem-
paa selvitysta, havaintoja on tehty seka kevattal-
vella etta syksylla, joten on oletettavaa, ettd alue
on pysyvaa kotkien pesimaaluetta.

Alueella ei ole tunnettuja maakotkan pesia. Maa-
kotka on varsin iso lintu, jonka reviiri voi ulottua
hyvinkin kauas pesalta ja erityisesti yksittaiset nuo-
ret linnut liikkuvat laajalla alueella ennen parinmuo-
dostusta. Yksittainen havainto voi koskea alueen ohi
muuttavaa lintua, satunnaisesti etdaampana sijaitse-
valta reviirilta alueella vieraillutta lintua jne. Suun-
nittelualueelle ei sijoitu maakotkan kannalta merkit-
tavia ravintoalueita.

Hanketoimija toteuttaa alueella kuukkeliseurantaa
ELY-keskuksen suosituksen mukaisesti alkaen syk-
systa 2022.

4.

Hankkeen haittavaikutukset omistamamme tilan
kohdalla ovat merkittavat, kaavaehdotuksessa la-
himmat voimalat ovat vain noin sadan metrin
paassa rajasta ja lahes koko tilan metsamaa on
tuulipuiston vaikutusalueella. Hanke pilaa omista-
mamme metsan virkistyskaytto- ja luontoarvot
seka rajoittaa ja estaa rakentamisen. Haluamme
sdilyttaa mahdollisuuden rakentaa vapaa-ajan ra-
kennuksen/erakampan omistamallemme tilalle
luonnon rauhaan pois nelostien aiheuttamalta melu-
alueelta. Lahin tuulivoimala sijaitsee alle 500 metrin
padssa suunnitellusta rakentamispaikastamme

(paikka merkitty liitteen 1 kuvaan).
L i
A

A

Al

Suunniteltu erdkdampan paikka kartassa rajattuna (vaalea nelid)

Tuulivoimaosayleiskaavan suunnittelualueella sijait-
sevalla kiinteiston osalla vapaa-ajan asunnon ra-
kentamista rajoittaa ulkomelun 40 dB:n ohjearvon
ylittyminen.

Kiinteistd on kooltaan suuri. Osa kiinteistdsta sijoit-
tuu osayleiskaavan maa- ja metsatalousvaltaiselle
alueelle, jolle yhtidé maksaa tuulenottomaksua. Kiin-
teistd hyotyy osittain tulevasta tuulivoimapuiston
rakentamisesta. Osayleiskaavan ulkopuolelle sijoit-
tuvalle kiinteiston osalle, jolle myds kulkee metsa-
autotie, on mahdollista toteuttaa haluttua erdkéam-
pan rakentamista.

5.

Hankkeen valmistelua ei mitenkaan voi pitaa hy-
vaksyttavana eikd se mitenkaan menettelyna vas-
taa normaalia hyvaa kaytdntéa ja avoimuutta, jota
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tammodiselta koko alueen asukkaisiin ulottuvien vai-
kutusten vuoksi kuuluu noudattaa. Hankkeessa vai-
kutusten arviointi on monilta osin puutteellinen, jo-
ten selvilldolovelvollisuuden vaatimus ei hank-
keessa lain edellyttamalla tavalla toteudu.

En hyvéksy ehdotettua kaavaehdotustal

Viranomaiset ottavat kantaa selvitysten ja vaikutus-
ten arviointien riittavyyteen ja oikeellisuuteen mm.
viranomaisneuvotteluissa ja lausunnoissaan.

Kaavan valmisteluaineiston (kaavaluonnos) yleiséti-
laisuus jarjestettiin niilld keinoin kuin se oli turvalli-
sesti mahdollista webinaarina verkossa 29.6.2020.
My0s tilaisuuden esittelyaineisto toimitettiin kau-
pungin verkkosivuille liitettavaksi, jotta siihen on
mahdollista jalkikateen myds tutustua. Kaavaehdo-
tusta esiteltiin yleisotilaisuudessa 30.11.2021 Kon-
ginkankaan koululla ja ennen yleisétilaisuutta oli
mahdollisuus osallistua Avoimet ovet -tilaisuuteen
ja saada henkilokohtaisesti tietoa kaavasta ja esit-
taa kysymyksia.

Kaavoitusprosessin aikana asukkaiden on mahdol-
lista osallistua kuulemisten aikana jattamalla mieli-
piteitd ja muistutuksia seka jarjestettavissa tilai-
suuksissa ja koko prosessin aikana ottamalla yh-
teytta kaupungin maankaytén henkildéstoon, kaavan
valmistelussa avustavaan konsulttiia tai tuulivoi-
mayhtiédn. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta
voi jattaa mielipiteitd. Valmisteluvaiheen kuulemi-
sen aikana pyydettiin lausunnot ja osalliset voivat
jattaa mielipiteita seka ehdotusvaiheen kuulemisen
aikana pyydettiin lausunnot ja osalliset voivat jattaa
muistutuksia. Tuulivoimahankkeiden kaavoitusme-
nettelyn kuulemisajat, kaytannét tai tiedottaminen
eivat poikkea muiden hankkeiden tai alueiden kaa-
voitusmenettelyista. Osalliset on kuultu maan-
kaytto- ja rakennuslain lain edellyttamalla tavalla.

9. MUISTUTUS 8

Muistutus 20.12.2021

Vastine

1.

Kiinteistdn omistajina lausumme seuraavaa Liimat-
talan tuulivoimapuiston osayleiskaavasta:

Tuulivoimapuistoa ei tule sijoittaa nain ldhelle maa-
kunnallisesti ja kulttuurihistoriallisesti arvokasta Lii-
mattalan maisema-aluetta. Myds etaisyys asutuk-
seen on liian pieni. Maisemavaikutukset tulevat ole-
maanomittavat.

Vastustamme myds luontokadon edetessa viljelyssa
olevan maa- ja metsatalousalueen muuttamista te-
ollisuusalueeksi.

Maisemavaikutukset on arvioitu ja raportoitu kaava-
selostukseen. Keski-Suomen ELY-keskus
(23.12.2021) ja Keski-Suomen museo (15.11.2021)
ovat antaneet lausuntonsa kaavaehdotuksen selvi-
tyksistd ja vaikutuksista myds maisema-aluetta
koskien. Liimattalan maakunnallisesti arvokasta
maisema-aluetta lahinna olevat tuulivoimalat (nro 3
ja 4) poistetaan kaavaehdotuksesta. Talldin etaisyys
Liimattalan maakunnallisesti arvokkaaseen mai-
sema-alueeseen kasvaa noin 2,9 kilometriin.

Ulkomelun ohjearvot, sisamelun toimenpiderajat ja
valkeajan suositukset eivat ylity I1ahimpien asuin- ja
lomarakennusten kohdalla. Léhin asuinrakennus ja

loma-asuinrakennus sijaitsevat noin 1,5 kilometrin

etaisyydella tuulivoimalasta.

Rakentamisalueiden ulkopuolella metsatalouden
harjoittaminen jatkuu nykyisellaan.

Luontokato: Suomen suurimmat luontokadon kiih-
dyttdmisen paineet ovat metsatalous, maatalous,
rakentaminen, saastuminen ja ilmastonmuutos
(Suomen ympadristokeskus > Luontokadon pysayt-
tdminen edellyttéa ekologista siirtymaa (syke.fi).
Tuulivoimalat pyritdan lahtékohtaisesti jo suunnitte-
luvaiheessa sijoittamaan sellaisille alueille, joilla ei
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esiinny merkittavia luontoarvoja (kuten esimerkiksi
lajirikkaat vanhat metsat, huomionarvoisten tai
uhanalaisten lajien esiintymispaikat, lajistoltaan
monimuotoiset ja vaativat luontotyypit). Liimattalan
tuulivoimahankkeessa voimalapaikat on sijoitettu
talouskaytodssa oleville metsatalousmaille ja alueen
tiestd on pyritty suunnittelemaan jo olemassa olevia
teita mahdollisimman paljon hyddyntden, jotta
elinymparistéjen tuhoutumisesta ja pirstoutumi-
sesta aiheutuva vaikutus jaa mahdollisimman pie-
neksi. Tuulivoimaloiden seka tiestdn ja sahkdnsiir-
ron rakenteiden tarvitsema tila on verrattain pieni
suhteessa alueen kokoon ja osuus metsatalous-
maasta, joka muuttuu hankkeen myoéta teollisuus-
alueeksi luokiteltavaksi alueeksi, jaa vahaiseksi.
Tuulivoimatuotannolla on nykyisten arvioiden mu-
kaisesti ilmastonmuutoksen torjumisen nakokul-
masta positiivinen vaikutus.

10. MUISTUTUS 9

Muistutus 20.12.2021

Vastine

1.

Muistutukseni koskee tilan nimi ja rekisterinumero
seka osoite:

Jokirinne 992-460-4-144 Jokipohjantie 30

2.

Koskee melua.

"Valtioneuvoston asetuksessa 1107/2015 tuulivoi-
maloiden ulkomelutasoista ei mallinnusvaiheessa
edellyteta korjauksia tai kannanottoa mahdollisesta
ympulssimaisuudesta tai kapeakaistaisuudesta.
Mahdollinen hairitsevyyskorjaus +5 dB tehdaan val-
vonnan yhteydessa tehtavaan mittaustulokseen,
mikali melun todetaan olevan kapeakaistaista ja/tai
impulssimaista.”

Tuulivoimaloiden melun tiedetdén olevan kaikkea
edelldamainittua. Onnea ja menestystd Adnekosken
kaupungin rakennusvalvojille ja ymparistosuojeluvi-
ranomaisille tulevaan valvontaurakkaan.

YMPARISTOMINISTERION 24.8.2015 Muistio
VALTIONEUVOSTON ASETUS TUULIVOIMALOIDEN
ULKOMELUTASON OHJEARVOISTA (ote muistiosta):

"Ihmisten hyvinvoinnin kannalta tuulivoimaloiden
ymparistévaikutuksista merkittavin on melu. Tuuli-
voimalan melu poikkeaa ominaisuuksiltaan ja luon-
teeltaan merkittavasti esimerkiksi tielilkenteen ai-
heuttamasta melusta. Tuulivoimalan tuottama melu
on pienitaajuista (matalataajuista) ja voimalan la-
pojen pyodrimisestd johtuen jaksottaista. Voimalat
toimivat vain osan ajastaan nimellistehollaan, jol-
loin niiden melupaastd on suurin. Tuulivoimalan
aani syntyy korkealla, mika vaikuttaa aanen le-
viamiseen ja vaimenemiseen sen edetessa etadlle
voimalasta. Adni ja &anenvoimakkuus vaihtelevat
merkittavasti sadoloista riippuen melulle altistu-
vassa kohteessa. Tuulivoimalan tuottaman ddnen
leviaminen ymparistéon riippuu maaston pinnan-

Melumallinnus on tehty ymparistéhallinnon ohjeen
2/2014 "tuulivoimaloiden melun mallintaminen”
mukaisesti. Ohje on tarkoitettu melun mallintami-
seen tuulivoimahankkeiden kaavoituksessa. Melu-
mallinnustarkastelu perustuu tuulivoimaloiden me-
lupdastdn ylarajatarkasteluun.
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muodosta, kasvillisuudesta ja sadoloista. Voimaloi-
den melu voi lisdksi sisdltaa muita erityispiirteita,
joita ovat kapeakaistaisuus ja impulssimaisuus seka
merkityksellinen sykintd. Nama erityispiirteet lisaa-
vat tuulivoimalan tuottaman melun hairitsevyytta.

Tutkimusten mukaan tuulivoimamelu on sen erityis-
luonteesta johtuen hairitsevéampaa kuin esimerkiksi
lilkenteen melu tai teollisuusmelu. Tuulivoimamelun
hairitsevyydesta aiheutuvat haitat voidaan karke-
asti jaotella terveyshaittoihin ja viihtyisyyshaittoi-
hin.

Tutkimusten mukaan tuulivoimamelun lyhytaikai-
nen hairitsevyys ei itsessaan ole terveysvaikutus,
mutta se voi voimakkaasti ja pitkdan jatkuessaan
psyykkisen ja fyysisen stressin kautta myétavaikut-
taa terveyshaitan syntymiseen. Tuulivoimamelun
hairitsevyyteen liittyy siten vdestétasolla terveys-
riski.

TUULIVOIMAMELU VOI TERVEYSHAITTOJEN LI-
SAKSI AIHEUTTAA MYOS VIIHTYVYYSHAITTOJA,
ERITYISESTI ALUEILLA JOIDEN AANIYMPARIS-
TOSSA EI OLE AIKAISEMMIN OLLUT TEKNISISTA
LAITTEISTA AIHEUTUVAA JATKUVAA MELUA.

TUULIVOIMAMELUN HAIRITSEVYYTEEN LIITTYVAT
HAITAT VALTETAAN PARHAITEN SIJOITTAMALLA
TUULIVOIMALAT RIITTAVAN KAUAS ASUTUKSESTA
JA MUISTA MELULLE HERKISTA KOHTEISTA TAI
ALUEISTA. KESKEISTA ON SITEN RIITTAVA ETAI-
SYYS TUULIVOIMALAN JA MELULLE ALTTIIN KOH-
TEEN VALILLA”

Miten tassa kaavaluonnoksessa huomioidaan nama
tuulivoimaloiden meluun liittyvat erityispiirteet?
Missdan asetuksissa, kun ei maaritella esim. vahim-
maisetdisyyksia asutukseen joten teoreettinen me-
lumallinnus on ainoa suuntaa antava véline etai-
syyksien maarittamiseen.

Melumallinnus ja siihen annetut laskenta-arvot ovat
siis teoreettisia. Ihanneolosuhteissa arvot ehka pa-
tevat, mutta Suomessa on hyvin harvoin “ihanne-
olosuhteet”, siis laskenta-arvot tayttavat olosuh-
teet. Jos kaava hyvaksytaan tallaisten teoreettisten
laskelmien perusteella, niin lahiasukkaiden ela-
masta tehdaan kylla todellista taistelua tuulimyllyja
vastaan. Miten on edes mahdollista, etta iso teolli-
suuskaava voitaisiin hyvaksya keskelle hiljaisuutta
nain heppoisten meluanalyysien perusteella?

Valtioneuvoston asetuksessa 1107/2015 on annettu
tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvot. Asetuk-
sessa saadetdan tuulivoimaloiden melusta aiheutu-
vien terveyshaittojen seka tuulivoimaloiden melusta
aiheutuvan muun merkittdvan ymparistdonsuojelu-
lain (527/2014) 5 § 1 momentin 2 kohdassa tarkoi-
tetun ymparistdon pilaantumisen ehkdisemiseksi tar-
peellisista ulkomelutason ohjearvoista. Asetus siis
huomioi melusta aiheutuvat mahdolliset terveyshai-
tat ja antaa ohjearvon, joka tulee alittaa, jotta ter-
veysvaikutuksilta valtytaan. Liimattalan voimaloiden
osalta alitetaan ulkomelutason ohjearvo 40 dB jo-
kaisen ymparodivan loma- ja asuinrakennuksen
osalta. Myoskaan 35 dB ei ylity, jattden vahintaan 5
dB varmuusvaraa ohjearvon suhteen (esim. mah-
dolliset erityspiirteet).

Sosiaali- ja terveysministerién asetuksessa
545/2015 on annettu toimenpiderajoja asuntojen ja
muiden oleskelutilojen sisémelulle. Myds nama toi-
menpiderajat alitetaan jokaisen taajuuskaistan
osalta jokaisessa hairiintyvassa kohteessa.

Melumallinnuksessa kdytetyt melupdastdarvot ovat
suurimmat voimalavalmistajan voimalalle ilmoitta-
mat. Mallinnusohjelma myds huomio lievan myota-
tuulen meluldhteesta joka suuntaan, muodostaen
ns. vahan aanta vaimentavat olosuhteet. Todelli-
suudessa hetkelliset melutasot tuulivoima-alueen
ymparistdssa eivat jatkuvasti ole yhta laajat kuin
mallinnettu, vaan painottuvat kulloisenkin myota-
tuulen puolelle.
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Siina vaiheessa kun tuulivoimaloiden todellinen me-
lutaso saadaan selville niin Riutanmaessa ponottaa
9 voimalaa ja sitten ldhiasukkaat kayvat loputonta
kiistaa kaupungin (kaupungilla velvoite valvoa me-
lunaiheuttajaa) ja tuulivoimaloiden omistajan
kanssa. Vai onko tarkoitus siirtaa valvonta meluasi-
oissa ymparistélupahakemuksen kautta Elylle?

Ymparistoluvan tarvetta ei ratkaista yleiskaavapro-
sessissa. Ymparistonsuojelulain mukaisen
(527/2014) ymparistdluvan tarpeesta paattaa kun-
nan ymparisténsuojeluviranomainen. Tuulivoimaloi-
den rakentaminen voi tapauskohtaisesti vaatia ym-
paristonsuojelulain mukaisen ymparistoluvan, jos
tuulivoimalan toiminnasta saattaa aiheutua naapu-
ruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta.
Tuulivoimaloiden tapauksessa tallaisia vaikutuksia
voivat olla Iahinna aiheutuva melu ja lapojen pyori-
misesta aiheutuva varjon muodostuminen (vilkku-
minen) (YSL 28§, NaapL 178).

3.

Kyseenalaistan myds kaavan hakijan tavan maksaa
kaikki kaavan laatimisesta aiheutuneet kulut. Jos-
sain pain tata kutsuttaisiin lahjonnaksi. Meilla kai-
killa on oikeus ehdottaa kaavan tekemista kaupun-
gille. Mutta kun meilla kaikilla ei ole varaa maksaa
kaavasta aiheutuneita kuluja, kaupungin on taten
helppo kieltéaytya kaavan laadinnasta, vedoten ai-
heutuviin kustannuksiin. Mutta jos minulla olisi
tukku rahaa niin voisin sanoa maksavani kaikki kus-
tannukset kaavan laadinnasta (=lahjonta), ja siten
edistda kaavan valmistelua merkittavasti, niin kuin
tassa tuulivoimakaavassa on tapahtunut.

Eli vastustan Liimattalan tuulivoimapuiston (TEOL-
LISUUSALUEEN) osayleiskaavan sijoittamista suun-
nitellulle alueelle.

Kunnissa hankekaavojen laadintakustannuksista
vastaa hankevastaava eiké kunta. Adnekosken kau-
punki ei ole sitoutunut hyvaksymaan kaavaa, vaan
hyvaksymisesta paattaa kaupunginvaltuusto.

11. MUISTUTUS 10

Muistutus 20.12.2021

Vastine

1.

Vaadimme Liimattalan tuulivoimahankkeen
osayleiskaavan valmistelun lopettamista ja hank-
keen hylkaamista kokonaisuudessaan. Hylkaamis-
vaatimustamme perustelemme seuraavasti:

2. Kaava-alueen sijainti

Suunniteltu tuulivoimala-alue on keskella asuttua
maaseutua. Se on nykyisessd kaavassa maaritelty
asumis-, maa- ja metsatalousalueeksi seka matkai-
luun, virkistykseen ja vapaa-ajan asumiseen tarkoi-
tettua vetovoima-aluetta. Se tulee sailyttaa sellai-
sena.

Aanekosken kaupungin kylien kehittdmisohjelman
mukaan “taajamilla ja kylilla on tarkea merkitys
elinvoimaisen kaupungin kokonaisuudessa. Kylat
tarjoavat maaseudun idyllistd rauhaa ja luonnon la-
heisyyttda, monipuolista asumista, yhteisollisyytta ja
vapaa-ajanviettomahdollisuuksia.” Samassa kehit-
tamisohjelmassa todetaan myds, etta Konginkan-
kaan kirkonkylan ja Idhialueiden (Liimattala) maise-
maa leimaavat maisemallisesti arvokkaat peltoau-
keat ja jarvimaisemat. Konginkankaan kirkon |&-
hiymparistd on maakunnallisesti arvokas raken-
nettu kulttuuriymparisté.”

Yhdeksasta valtavasta tuulimyllystad koostuva sah-
kdntuotantovoimalaitos nain ldhelld asutusta ei to-
dellakaan tarjoa alueen asukkaille maaseudun idyl-
listd rauhaa, saati sen houkuttelevan tdnne uusia

Tuulivoimapuiston osayleiskaavan kaavoitusproses-
sissa tarkastellaan hankkeen vaikutuksia ja arvioi-
daan niiden merkittavyytta. Hanke ei valttamatta
ole ristiriidassa kaupunkistrategian ja kylien kehitta-
misohjelman kanssa. Tuulivoimapuisto luo edelly-
tyksid maa- ja metsatalouden harjoittamiseen mm.
parannettavan tieverkoston kautta. Virkistys on
edelleen mahdollista tuulipuiston alueella.

Ulkomelutaso on enimmilldén alle 35 dB ympariston
loma- ja asuinrakennusten kohdalla, joten arvion
mukaan melutasot sisalla ovat asumisterveysasetuk-
sen 545/2015 mukaisen sisamelun toimenpiderajan
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asukkaita. Tuulivoimalat muuttavat asuntojen aa-
niymparistdd, niin, etta lahella sijaitsevien talojen
sisatiloissa aanitasot ovat samaa suuruusluokkaa
kuin kaupunkiymparistdssa (johtopaatos Valtioneu-
voston 2018 tutkimuksessa, Policy Brief 11/2020
Tuulivoimaloiden aanista, sivu 8).

Suunniteltu voimala-alue sijaitsee aivan liian lahella
asutusta; lahin asuinrakennus (ymparivuotinen asu-
tus) sijaitsee 1.4 km paassa Hakkilantien pohjois-
puolella, jossa on myds muuta asutusta. Lahimpaan
lomarakennukseen on 1.5 km (osavuotinen asutus).
Alle 2 km paassa tuulivoimalaitoksista on yhteensa
15 asuinrakennusta ja 11 lomarakennusta (Ram-
boll/Energiequelle OYK selostus 2021-1-11).

Aanekosken kaupunginhallitus on kokouksessaan
6.9.2021 paattanyt, etta kaavaehdotuksen valmis-
telussa tulee tarkastella tuulivoimalan rakennuspai-
kan sijaintia 2 kilometrin etdisyydelle asuinraken-
nuksista. Tama ei toteudu Energiequellen suunnitel-
massa.

Monissa kunnissa/kaupungeissa Suomessa, joissa
tuulivoimaloita on suunniteltu, on tehty paatos, etta
minimiraja lahimpaan taloon/asuntoon tulee olla
vahintadn 2 km. Moni kunta on kuitenkin asukkaita
suojellakseen asettanut turvaetdisyydeksi viela
enemman, esim. 3-4 km. Esimerkiksi Evijarven
kunnanhallitus teki periaatepaatoksen, etta tuulivoi-
maloiden vahimmaisetdisyys asutuksesta tulee olla
vahintaan 4 km. Sielld tuulivoimalakaava hylattiin.

Lpeq 1h 25 dB alle, koska tavanomaisten seindaraken-
teiden d@neneristavyys on vahintaan 20 dB ja nyky-
aikaisilla asuinrakennuksilla 30 dB. Sisatiloihin laske-
tut pienitaajuiset melutasot alittavat sisatiloihin an-
netut asumisterveysasetuksen 545/2015 mukaiset
toimenpiderajat ympariston asuin- ja lomarakennus-
ten kohdalla.

Ulkomelun ohjearvot, sisamelun toimenpiderajat ja
valkeajan suositukset eivat ylity [ahimpien asuin- ja
lomarakennusten kohdalla. Liimattalan maakunnalli-
sesti arvokasta maisema-aluetta lahinna olevat tuu-
livoimalat (nro 3 ja 4) poistetaan kaavaehdotuk-
sesta. Talléin l1ahin asuinrakennus ja loma-asuinra-
kennus sijaitsevat noin 1,5 kilometrin etdisyydella
tuulivoimalasta ja yhteensa 7 vakituista asuinraken-
nusta ja 10 lomarakennusta sijaitsevat alle kahden
kilometrin etaisyydelld Iahimmasta tuulivoimalasta.

Aanekosken  kaupunginhallituksen  paatdksessa
6.9.2021 on paatetty, etta "kaavaehdotuksen val-
mistelussa tulee tarkastella tuulivoimalan paikan si-
jaintia kahden kilometrin etdisyydelle asuinraken-
nuksista. Perusteluina nahdaan, etta tuulivoimalan
sijainnin tarkastelulla voidaan paremmin huomioida
vaikutukset maakunnallisesti arvokkaaseen mai-
sema-alueeseen”. Tarkastelu on tehty kaavaehdo-
tusta varten ja vaikutukset arvioitu seka paivitetty
kaavaehdotusta II varten kahden tuulivoimalan pois-
ton jalkeen. Liimattalan maakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen reunaan on kahden tuulivoimalan
poiston jalkeen etdisyytta lahimmasta tuulivoima-
lasta noin 2,9 km. Lahimmat maakunnallisesti arvok-
kaan Liimattalan maisema-alueen asuinrakennukset
sijoittuvat metsan reunaan, jolloin nakymia ei
avaudu rakennusten pihapiireista tuulivoimaloiden
suuntaan, mutta kauempana sijaitsevilta peltoalu-
eilta ja asuinrakennuksilta avautuu. Tuulivoimaloi-
den nro 3 ja 4 siirtémiselld kauemmas 7 poistami-
sella ei arvioida olevan suurta merkitysta maisema-
vaikutusten merkittavyyteen maakunnallisesti ar-
vokkaalla maisema-alueella.

Voimassa olevassa lainsaadanndssa ei maaritella va-
himmaisetaisyytta tuulivoimaloiden ja asutuksen va-
lilla. Kiintedd suojaetdisyytta ei edellyteta maan-
kaytto- ja rakennuslaissa tai valtioneuvoston asetuk-
sessa tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoista
(1107/2015). Tuulivoimaloiden sijainti ja etdisyys
asutukseen ratkaistaan hankekohtaisesti tehtdvien
vaikutusarviointien perusteella. Tuulivoimahankkei-
den suunnittelun ja luvituksen lahtokohtana pidetaan
tuulivoimaloista aiheutuvien vaikutusten, erityisesti
melun, huomioimista voimaloiden sijoittelun suunnit-
telemisessa.

Kaavaratkaisu antaa raamit valittavalle tuulivoima-
latyypille. Tama on tuulivoimahankkeiden suunnit-
telussa Ymparistdhallinnon ohjeistus ja tavanomai-
nen menettelytapa Suomessa. Kaavassa paatetaan,
minne tuulivoimat rakennetaan, mika niiden enim-
maiskorkeus saa olla. Laadittujen melu- ja valke-
mallinnusten perusteella varmistetaan, ettei valitta-
van tuulivoimalatyypin melu- tai valkevaikutukset
saa olla suuremmat ymparistévaikutuksiltaan. Jos
kaavoitusvaiheessa maarattaisiin sitovasti rakennet-
tava tuulivoimalatyyppi, niin rakentamisvaiheessa
tekniikan kehityksesta johtuen valittua mallia ei
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Mité korkeammat ja suuremmat tuulivoimalat aio-
taan rakentaa, sita suurempi pitdisi olla etdisyyden
asutukseen. N&in suuria myllyja, kuin Liimattalaan
on suunnitteilla, ei ole viela mihinkaan Suomessa
rakennettu. Lisaksi niita ollaan rakentamassa jopa
209 m merenpinnan yldpuolella olevalle maelle, jol-
loin kokonaiskorkeudeksi muodostuu 209+270=479
m merenpinnan ylapuolelle. Maisemahaitta ulottuu
jopa yli 20-30 km paahan.

Aanekosken kaupungin tulee ensisijaisesti toteuttaa
perustehtavaansa eli huolehtia asukkaittensa viihty-
vyydesta ja peruspalveluista eika asettaa saksalai-
sen tuulivoimayhtion etua omien asukkaiden etujen
edelle. Siksi Liimattalan alueen kaavaa ei tule
muuttaa teollisuusalueeksi eika tuulivoimalahank-
keen osayleiskaavaa tule hyvdksya. Alue on tarkea
virkistys- ja luontoalue alueen asukkaille ja alueen
hoidettu metsa toimii hiilinieluna.

valttamatta enaa olisi saatavilla. Rakennuslupavai-
heessa varmistetaan vield, etta rakennettavan tuuli-
voimalan meluvaikutukset ovat alle ulkomelun oh-
jearvojen ja siséamelun toimenpiderajojen seka val-
kevaikutukset jaavat alle suositusten.

Iin Viinamakeen on rakennettu 250 m korkeat tuuli-
voimat. Vastaavan kokoluokan tuulivoimahankkeita
on suunnittelussa. Liimattalan tuulivoimalan maksi-
mikokonaiskorkeus on 270 m. Suomeen suunnitel-
laan pyyhkaisykorkeudeltaan 300 m korkeita tuuli-
voimalahankkeita. Kaukovaikutusalueella laajimmat
tuulivoimaloiden nakyvyysalueet ulottuvat suurille
jarville (Keiteleen Raihanselka, Ala-Keitele ja Pyha-
jarvi). Jarven selille ja ranta-asutukselle nakyes-
saan tuulivoimalat asettuvat kapealle sektorille. Pit-
kan etaisyyden vuoksi tuulivoimalat eivat kauko-
maisemassa nakyessaan hallitse maisemaa. Maise-
mavaikutus lievenee etdisyyden kasvaessa.

Suomen hallitusohjelman mukaiseen hiilineutraaliin
Suomeen vuonna 2035 voidaan pyrkia vahvista-
malla metsien hiilinieluja, mutta myo6s ottamalla
kayttéon uusiutuvia energiantuotantomuotoja, ku-
ten rakentamalla tuulivoimaa tai aurinkoenergiaa.
Rakentamisalueiden ulkopuolella metsatalouden
harjoittaminen jatkuu, virkistyskdyttoa ei rajoita ja
aluetta voi kdyttdad mm. metsastykseen, marjastuk-
seen ja sienestykseen.

3. Alueen asukkaiden mielipide

Nykyinen Adnekosken kaupunginhallitus ja val-
tuusto haluavat koko kaupungin asukkaiden osallis-
tuvan kaupungin strategian ja muun toiminnan
suunnitteluun. Asukkaita halutaan kuunnella ja hei-
dan mielipiteitaan ottaa huomioon. Silti tdman tuu-
livoimalahankkeen tiimoilta asukkaiden kuuleminen
ja kuunteleminen on ollut olematonta eika asukkai-
den mielipiteita ole edes kysytty, saati sitten otettu
huomioon.

Konginkankaan kylayhdistys teki asukaskyselyn ke-
vaalla 2021 ja siihen vastasi yhteensd 235 henkea.
Osa oli mokkildisia tai muita osa-aikaisesti Liimatta-
lassa ja Konginkankaalla asuvia, jotka ovat tarkea
lisd muuttotappioisen kaupungin yrityksille ja palve-
luille. Kyselyn tulokset puhuvat selkeda kieltaan. Yli
82% suhtautuu tahan hankkeeseen kielteisesti.
Vaadimme, etta kaupungin paattajat ottavat nama
asukkaiden mielipiteet huomioon ja hylkaavat kaa-
van.

Kun taman tuulivoimalahankkeen osayleiskaavan
kuulutus 2020/9 oli esilla 26.6.-14.8.2020, niin
asukkailta tuli maaraaikaan mennessa yhteensa 30
lausuntoa/mielipidettd tdhan kaavaan. Aanekosken
kaupunginhallitus, jolle lausunnot piti osoittaa, ei
vastannut niista yhteenkaan, vaikka monissa lau-
sunnoissa asukkaat pyysivat kaupunginhallitukselta
kirjalliset vastaukset kotiosoitteisiinsa. Ram-
boll/Energiequelle vahattelivat asukkaiden mielipi-
teitd vastineessaan. Ikaan kuin saksalainen tuuli-
voimayritys ja muualta Suomesta Liimattalassa
kdyneet konsultit tuntisivat alueen paremmin kuin
alueen omat asukkaat, joista jotkut jo vuosikymme-
nien kokemuksella.

Asukkaiden kuulemisesta ja osallistumismahdolli-
suuksista on vastattu Konginkankaan kyldyhdistyk-
sen lausuntoon nro 1.7. kohdassa 2.
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Vihdoin alueen asukkaat kutsuttiin kuulemistilaisuu-
teen Konginkankaan koululle 30.11.2021. jossa lu-
vattiin vastata kylalaisten kysymyksiin. Paikalle
saapuikin suuri joukko asiasta kiinnostuneita mitta-
van kysymyspatteriston kanssa. Tilaisuus ei todella-
kaan ollut kuulemistilaisuus vaan Energiequelle ja
sen palkkaaman konsulttiyhtié Rambollin vaki piti
1,5 tunnin kalvosulkeiset. Puhujien danet eivat kuu-
luneet eika esitysmateriaali nakynyt kuin etupenk-
kiin asti. Asukkaiden kysymykset oli esitysten ai-
kana kielletty. Vasta lopussa annettiin parikym-
menta minuuttia aikaa kysymyksille, joihin Ener-
giequelle ja Ramboll vastasivat pitkin ja ymparipy6-
rein sanakaantein ja pelaten aikaa, jotta mahdolli-
simman vahan kysymyksia ehdittiin esittaa.

Tilaisuus ei missaan nimessa ollut asukkaiden kuu-
lemistilaisuus eika edes keskustelutilaisuus, kun
Energiequelle ja Ramboll kayttivat itse lahes kaikki
ajan. Tama oli halventavaa asukkaiden oikeuksia ja
demokratiaa kohtaan.

Konginkankaan koululla jarjestettiin 30.11.2021 en-
sin Avoimet ovet -tilaisuus, jossa Adnekosken
kaupungin virkamiehilta, hankevastaavalta ja kaa-
vakonsultin seka pohjavesi-, luonto- ja melu/valke-
asiantuntijoiden kanssa oli mahdollisuus keskustella
ja esittaa ndkemyksia ja kysymyksia. Tama jalkeen
jatkettiin yleisotilaisuudella, jossa esiteltiin han-
ketta, kaavaehdotusta, selvityksia ja vaikutusten
arviointeja seka esitysten jalkeen esitettiin kysy-
myksia, mielipiteita ja vastauksia. Tilaisuuden kes-
toa jatkettiin, jotta kaikilla halukkailla oli mahdolli-
suus kysymysten esittamiseen.

4. Taloudelliset menetykset

Monet tutkimukset osoittavat, etta tuulivoimaloiden
vaikutusalueella, noin 5 km etdisyyteen asti, kiin-
teistdjen arvo laskee noin 20-30 %, lahimmilla ta-
loilla jopa 40 %. Yksi viimeisimmista on Ruotsissa
kevaalla 2021 julkaistu laaja tutkimus, joka perus-
tuu yli 100 000 tehtyyn kiinteistokauppaan vuosien
2013-2018 aikana. Tutkimus vahvistaa téman ar-
vonaleneman, jota kukaan, ei kaupunki/kunta eika
tuulivoimayhtio, ole luvannut korvata milléan tavoin
kiinteistdjen omistajille. Ihmiset eivat osta nailta
alueilta taloja, koska eivat halua asumaan tuulimyl-
lyjen alle. Joten jos taloa ei saa kaupaksi edes pilk-
kahintaan, sen arvo on nolla. Nama myymatta jaa-
vat nollatalot eivat ndy myyntitilastoissa, koska
niissa nakyy vain myydyt kohteet.

Ruotsissa on jopa tapauksia, ettd pankit eivat
myoOnna lainaa tuulivoimaloiden lahella asuville tai
edes jos alueella on suunnitteilla tuulivoimaloita.
Syyna se, etta pankkien taloudellisen riskiarvion
mukaan tallainen talo ei kelpaa lainan vakuudeksi,
koska sita pidetaan sita arvottomana eli 0-hintai-
sena.

Tallainen taloudellinen menetys, kaikkien muiden
tuulivoimaloista koituvien haittojen lisaksi on koh-
tuutonta ja asettaa Liimattalan ja Konginkankaan
asukkaat taysin eriarvoiseen asemaan muiden kau-
punkilaisten kanssa. Adnekosken kaupungin ei tule
ajaa asukkaitaan tallaiseen taloudelliseen ahdin-
koon, vaan ajatella asukkaitaan ja hylata kaava.

Liimattalan asukkaiden taloudellinen menetys olisi
moninkertaisesti sen verran kuin mita kaupunki
saisi kiinteistdverotuloja noista tuulivoimaloista.
Alueen kiinteistdjen arvosta sulaisi miljoonia euroja.
Energiequellen arvion mukaan nuo tuulivoimalat
tuottaisivat kaupungille kiinteistéveroa noin 180
000 euroa vuodessa. Kun otetaan huomioon kiin-
teistdveron pieneneminen eli ikdvahennys -2,5 %
joka vuosi, niin 20 vuoden aikana nuo 9 voimalaa
tuottaisivat keskimaarin 134 000 vuodessa eli kai-
ken kaikkiaan vajaat 2,7 miljoonaa euroa. Asukasta

Kiinteistojen arvon laskusta on vastattu muistutuk-
seen nro 2 kohta 9.
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kohti laskien tama tekee vaivaiset 7,24 €/v, kun
asukasluvuksi lasketaan 18500 henkea.

Konginkankaan kylayhdistyksen tutkimuksessa sel-
visi, etta 48 mokkilaista todennakdisesti yrittaa
myyda vapaa-ajanasuntonsa ja poistua alueelta.
Vakituisista asukkaita perati 46 suunnittele muutta-
vansa kokonaan pois Adnekoskelta tai ainakin siir-
tavansa kirjansa ja veronsa toiseen kuntaan. Jos
nuo 46 poismuuttavaa veronmaksajaa tienaavat
keskimaarin 2000 €/kk, niin heidan maksama kun-
tavero on yhteensa 46x2900€=133 300 €/v eli
suunnilleen sama kuin tuo keskimaarainen tuulivoi-
maloiden vuotuinen kiinteistévero. Jos heidan tu-
lonsa ovatkin 2500 €/kk, niin verotulojen menetys
olisi 46x4570=210 200 €. Vastaavasti 3000 € kuu-
kausituloilla, niin kaupunki menettaisi heidan muka-
nansa verotuloja 46x6600€= 303 600 euroa vuosit-
tain. 20 vuoden vertailujaksolla tama tekee kau-
pungin veromenetykseksi jopa yli 6 miljoonaa eu-
roa.

Jos tuulivoimalat rakennetaan Liimattalaan, niin ta-
mén laskelman mukaan Adnekoski menettaisi noin
3,4 miljoonaa euroa 20 vuoden aikana enemman
kuin tuulivoimaloista saisi. Lisaksi nuo 46 poismuut-
tajaa veisivat mukanaan myos lapsensa, eli mah-
dolliset tulevat veronmaksajat. Tama hanke ei ole
Aanekosken kaupungillekaan taloudellisesti kannat-
tava. Alueen asukkaille se on taloudellinen kata-
strofi.

5. Pohjaveden vaarantuminen

Suunniteltu tuulivoimala-alue sijaitsee merkittavan
Kurikkaharjun pohjavesialueen ja Liimattalan ve-
denpumppaamon (992-0100-04) valittdmassa la-
heisyydessa niin, etta valumasuunta voimalaitok-
sista on nimenomaan pohjavesialueelle pdin. Alueen
asukkaat saavat juoma- ja kayttovetensa tuosta
vedenottamosta.

Tuulivoimalat sisdltavat tuhansia litroja erilaisia
hydrauliikka/vaihteistodljyja ja esimerkiksi glykolia
siipien sulana pitamiseksi. Yksi alueelle sijoitettava
turvekontti onnettomuuksien varalta ei ole riittava
varotoimenpide.

Aanekosken Energia Oy on oma paikallinen vesiasi-
antuntijamme ja vastuussa tuosta vedenottamosta.
Se vaatii omassa lausunnossaan (7.8.2020), etta
voimaloiden, varsinkin 3 ja 4, ymparistdén hulevedet
tulee keratd ja johtaa poispadin Kurikkaharjun poh-
javesialueesta. Energiequelle/Ramboll vahattelevat
vastineessaan pohjavedelle aiheutuvaa vaaraa ja he
eivat nae tarpeelliseksi hulevesien keraamista. Li-
séksi Adnekosken Energia Oy vaatii, ettd varsinkin
noiden kahden edellda mainitun voimalan perustuk-
set tulee poistaa kokonaisuudessaan toiminnan
paattymisen jalkeen. Tatakaan Energiequelle ei
katso tarpeelliseksi. Kaikkien yhdeksan myllyn ker-
rostalon kokoiset perustukset aiotaan jattaa siis iki-
ajoiksi Liimattalan metsiin, vaikka nykyinen jatelaki
ja EU-direktiivi edellyttavat niiden purkamista ja
materiaalien kierrattamista. Mikali tuulivoimayhtio
ei niita pura, niin vastuu siirtyy maanomistajalle,
jolla tuskin on varaa maksaa tdman hetken arvion
mukaan yli 100 000 euron/mylly purkukustannusta.
Lopullinen vastuu jaa siis kunnalle. Liimattalan 9

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle.

Glykoli on jadhdytysaine. Glykolia tai muita kemi-
kaaleja ei kayteta tuulivoimaloiden lapojen sulatta-
miseen.
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tuulivoimalan tapauksessa kokonaiskustannus on
vahintaankin miljoonan euron luokkaa.

Ymparistosuojelulaki kieltda seka maaperan etta
pohjaveden pilaamisen. Jopa niiden vaaraan saatta-
minen on ymparistorikos (YSL 16§ ja 178). Erityi-
sen riskialttiita ovat 1- ja 2luokan pohjavesialueet.
Kurikkaharjun pohjavesialue on E1 ja sen vieressa
sijaitseva Pyhdkankaan pohjavesialue kuuluu 2-
luokkaan. Nama ovat niin merkittavia pohjavesialu-
eita, etta niilta riittdisi puhdasta, hyvalaatuista juo-
mavettd my6s Adnekosken keskustaan, jonne nyt
tarvitaan tekopohjavetta, koska vesivarannot ovat
siella riittdmattomat.

Tuulivoimaloiden ja niille johtavien teiden rakenta-
minen vaatii massiiviset maansiirtoty6t ja raskaat
kuljetukset, jotka lisaavat riskia pohjaveden ja
maaperan saastumiselle.

Miss&an ei ole kerrottu, miten Adnekosken kaupunki
aikoo jarjestda vedensaannin alueen asukkaille, jos
Liimattalan vedenottamon vesi saastuu esim. voi-
mala-alueella tapahtuvan onnettomuuden tai muun
vahingon seurauksena? Kuinka kauan pohjavesialu-
een puhdistaminen kestad, kuka sen maksaa ja
kuinka paljon se maksaa? Miten turvataan veden-
saanti kaikille alueen asukkaille ja yli 1000 eldimelle
puhdistuksen ajaksi? Mista asti pitaisi uusi vesiputki
vetdad? Asukkaille tasta olisi mittavaa haittaa. Li-
saksi joutuisimme veronmaksajina osallistumaan
my0s tallaisen vesikriisin aiheuttamien kustannus-
ten maksamiseen.

Asnekosken kaupunki on vastuussa veden tuotta-
misesta alueen asukkaille. Puhdas vesi on alueen
asukkaille elinehto, eika sen saatavuutta saa vaa-
rantaa

6. Tuulivoimaloiden haittavaikutukset ihmisille

On tunnettu tosiasia, etta tuulivoimalaitokset ai-
heuttavat erilaisia haittavaikutuksia, kuten melu-,
valo-, valke, maisema- ja terveyshaittoja. Siksi tuu-
livoimaloita ei tule rakentaa liian lahelle asutusta.
Ihmiset kokevat nama haitat yksil6llisesti. Vaikutus-
alue ulottuu useiden kilometrien paahan.

Liimattalaan suunnitellut tuulivoimalat ovat suu-
remmat ja korkeammat kuin missaan muualla Suo-
messa. Tuulivoimalat tuottavat pydriessaan ympari-
vuorokautista melua ja hairitsevat alueen asuk-
kaita, mokkildisia ja tuotanto-, koti-, ja villieldimia.
Ei ole olemassa todellisuuteen perustuvia melumit-
tauksia siita, kuinka paljon ja kuinka kovaa metelia
taman kokoiset jattildiset pitdvat, koska taman ko-
koisia ei ole viela rakennettu. Kaavasuunnitelmassa
kaytetdan vain laskennallisia melumallinnuksia. Ne
eivat siis ole todellisia melutasoja. Melumallinnusta
pidetaan yleisesti suurelta osin vanhentuneena.

Muun muassa Inkoossa asukkaat ja mokkildiset va-
littivat Barosundin huomattavasti pienempien tuuli-

voimaloiden melusta. Todellisissa melumittauksissa

ne jatkuvasti ylittivat sallitut rajat jopa noin 10 de-

sibelilld. Barosundissa sallittuihin melurajoihin paas-
tiin vasta, kun tuulivoimaloiden kierroksia laskettiin.
Silloin myllyt eivat kuitenkaan enaa tuottaneet min-
kddnlaista sahkoa. Eli ei ollut mahdollista tuottaa

Iin Viinamakeen on rakennettu 250 m korkeat tuuli-
voimat. Vastaavan kokoluokan tuulivoimahankkeita
on suunnittelussa. Liimattalan tuulivoimalan maksi-
mikokonaiskorkeus on 270 m. Suomeen suunnitel-
laan pyyhkaisykorkeudeltaan 300 m korkeita tuuli-
voimalahankkeita.

Melumallinnus on tehty ymparistoministerion julkai-
seman Ymparistéhallinnon ohjeita 2/2014 Tuulivoi-
maloiden melun mallintaminen -raportin mukai-
sesti. Melumallinnukset ovat laajasti kdytetty ja hy-
vaksytty tapa selvittaa melutasot tuulivoimaloiden
ymparistossa. Melumallinnuksessa kaytettiin val-
mistajan toimittamia melupaastotietoja, joissa on
huomioitu valmistajan ilmoittama +1 dB epavar-
muustaso.
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sahkda niin, ettd meluarvot eivat olisi ylittyneet.
Kaikki Barosundin myllyt purettiin.

Muualla Suomessa matalampien tuulivoimaloiden
lahella asuvat ihmiset kuvailevat tuulivoimaloiden
lentoestevaloja ja valketta, etta on kuin diskopallon
alla asuisi.

Jattikorkeat tuulivoimalat aiheuttavat merkittavan

maisemahaitan Liimattalan maakunnallisesti arvok-
kaaseen perinnemaisemaan, josta monin paikoin on
esteetdn nakyvyys kaikkiin yhdeksaan myllyyn. Kun
alueen puusto on korkeudeltaan alle 40 m, niin kor-
kealla maelle seisovat liki 300 metrin pyyhkaisykor-

keuteen ulottuvat myllyt nakyvat ja kuuluvat kauas.

Tuulivoimaloiden on todettu aiheuttavan myds ter-
veyshaittoja ldhialueen asukkaille. Keskimaarin 15
% asukkaista sairastuu, naista kolmasosa vaka-
vasti. Raportoituja terveyshaittoja ovat olleet mm:
unihairiét, paansarky, pahoinvointi, huimaus, kor-
vien tinnitus, sydanoireet ja muistihairiét. Osalla oi-
reet ovat niin pahoja, ettéd he ovat joutuneet jatta-
maan kotinsa ja muuttamaan muualle. N&ita ns.
tuulivoimapakolaisia on Suomessa jo satoja. Maara
tulee varmasti lisddntymaan tuulivoimalaitosten li-
saantyessa.

Tuulivoimayhtiét vaittavat oireiden olevan ns.
nosebo-oireita (= lumehaitta, kuviteltu haitta) ja
johtuvan kielteisesta suhtautumisesta ja pelosta
tuulivoimaloita kohtaan. Nain mydéskin tekee Ener-
giequelle. Kuitenkin monissa tutkimuksissa on osoi-
tettu selked yhteys sairastumisen ja tuulivoimaloi-
den valilla.

Esimerkiksi Saksassa terveysviranomaiset ovat li-
sdanneet tuulivoimaloiden aiheuttamat sairaudet
ICD-10 koodiluokitukseen. Ranskalainen Toulousen
tuomioistuin on tuominnut tuulivoimayhtiéon maksa-
maan 128 000 euron korvaukset tuulivoimasyn-
droomaan sairastuneelle pariskunnalle. Téma en-

nakkotapaus poikii varmasti lisaa oikeudenkaynteja.

Tanskassa on paatetty, etta tuulivoimaloita saa ra-
kentaa ainoastaan asumattomille alueille

Maisemavaikutusten arvioinnissa on tunnistettu,
etta modernit, suurikokoiset elementit poikkeavat
alueen muun rakennetun ympariston tyylista ja mit-
takaavasta. Tuulivoima-alueella ei ole suoranaista
vaikutusta arvokkaina koettujen peltoaukeiden sai-
lymisen mahdollisuuksiin. Tuulivoimaloiden aiheut-
tamat kielteiset vaikutukset kohdistuvat varsinaisen
kyldmaiseman taustamaisemaan, jonne tuulivoima-
lat sijoittuvat ja nakyvat Liimattalan kylan peltoau-
keille.

Tama ei pida paikkaansa, ICD-10-GM T75.2 koodi
kasittelee oireita ja tauteja, jotka aiheuttavat esi-
merkiksi tarisevien koneiden kuten moottorisahojen
jatkuvasta kaytosta (Baden Wiirttembergin osaval-
tion ymparistéviranomaisten tiedote, kohta 18:
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/erneu-
erbare-energien/windenergie-und-schall.

Kyseiselle paatokselle ei 16ydy tiedemaailmassa tie-
teellista ja vertaistutkimuksissa vahvistettua perus-
telua. Pariskunnan lakimies ilmaisee "The Guardian"
-lehden mukaan epéluuloa, etta tama tapaus voisi
toimia mink&anlaisena ennakkotapauksena muille
(https://www.theguar-
dian.com/world/2021/nov/08/french-couple-wins-
legal-fight-wind-turbine-syndrome-windfarm-health
). On otettava my&s huomioon, ettd kyseessa oleva
tuulivoimapuisto ei ole suoraan verrattavissa Lii-
mattalaan tuulivoimahankkeeseen.

Tuulivoimamelu on yksi ymparistdomelun Idhde ja
vaikutukset ovat samat kuin milla tahansa muualla-
kin ymparistomelulla. Tuulivoimaloiden &aneen liit-
tyvat ongelmat ilmenevat joko tilanteissa, jossa
kuultava aani hairitsee tai kuuluva aani eri hairitse,
mutta asukas oireilee ja yhdistaa itse omat oireensa
tuulivoimaloiden aaneen. Hairitsevyytta lukuun ot-
tamatta ndytto tuulivoimamelun terveysvaikutuk-
sista on joko heikkoa tai erittdin heikkoa (WHO En-
vironmental Noise Guidelines - Maailman terveys-
jarjestdn suositus 2018).
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Tuulivoimaloiden melun terveysvaikutuksia on tut-
kittu. Tuoreimpina tutkimuksina mainittakoon Turun
ammattikorkeakoulun Tutkimus: Tieliikennemelu on
tuulivoimamelua vakavampi terveysriski - ePressi.
Tutkimusnayttdéa on myos siita, ettéd mita lahem-
pana tuulivoima-aluetta asuu sita yleisempaa on,
etta tuulivoimamelu hairitsee. Tutkimuksissa on ha-
vaittu, ettd hairitsevyys on alkanut lisaantya, kun
aanenpainetaso ulkona ylittda noin 40 dB. Hai-
riokokemukseen vaikuttavat mm. nakdyhteys tuuli-
voimalaan ja maiseman muuttuminen, asenteet,
huolet, yksilollinen herkkyys seka taloudellinen hyo-
tyminen.

Tuulivoimalaitosten melun terveysvaikutuksista on
Tyodterveyslaitos julkaissut tutkimuksen (Hongisto
2014). Tassa tutkimuksessa tuulivoimaloiden aani-
tasolla ja unen laadulla ei ole havaittu yhteytta.
Ty6- ja elinkeinoministeridn teettama selvitys tuuli-
voimaloiden tuottaman aanen vaikutuksista
terveyteen on valmistunut v. 2017. Teknologian
tutkimuskeskus VTT Oy, Sateilyturvakeskus, Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitos (THL), Helsingin yli-
opisto ja Helsinki Ear Institute toteuttivat yhteis-
tyossa selvityksen tuulivoimaloiden tuottaman aa-
nen vaikutuksista ihmisten terveyteen. Tutkimuk-
sessa ei havaittu yhteytta terveysvaikutusten ja
etaisyyden [ahimmisté tuulivoimaloista valilla, mika
viittaisi siihen, ettei sellaisella aanella, joka ei ole
kuultavissa, ole terveysvaikutuksia. Samaan tulok-
seen tultiin Health Canadan tekemdssa laajassa
tutkimuksessa vuonna 2016. Ei ole tieteellista
nayttda siita, etta tuulivoimaloiden ldheisyydessa
esiintyvat infradanitasot aiheuttaisivat terveyshait-
taa.

Ty6- ja elinkeinoministerié kaynnisti lisatutkimuk-
sen tuulivoiman aiheuttamista mahdollisista infraaa-
nihaitoista syksylla 2019. Tutkimuksen toteuttivat
Teknologian tutkimuskeskus VTT, Helsingin yli-
opisto, Tyobterveyslaitos sekd Terveyden ja hyvin-
voinnin laitos THL. Tyo- ja elinkeinoministerion
teettaman selvityksen (20.4.2020, 6/2020)
Jjohtopdétdksend on, ettei tuulivoimaloiden infradé-
nialtistus selitd tuulivoimaan liitettyd oireilua. Hanke
alkoi elokuussa 2018 ja tutkimusraportti on jul-
kaistu kesélla 2020. Tutkimuksen toteuttivat moni-
tieteellisena yhteistydna Teknologian tutkimuskes-
kus VTT Oy, Tyoterveyslaitos, Helsingin yliopisto
seka Terveyden ja hyvinvoinnin laitos. Tutkimukset
kohdistettiin alueille, joilla asukkaiden tiedettiin yh-
distaneen oireitaan tuulivoimaloiden infradaaneen.
Pitkdaikaismittauksilla selvitettiin, millaista aanta
tuulivoimalat aiheuttavat lahelld sijaitseviin asuntoi-
hin. Mittausten joukosta valittiin pahimpia mahdolli-
sia infradanitilanteita edustavat aaninaytteet hank-
keen kuunteluosioon. Koehenkildistd 15 % ilmoitti
oireilevansa tuulivoimaloiden infradanista, mutta
kuuntelukokeissa sita ei voitu tutkimuksella toden-
taa. Kyselytutkimuksella selvitettiin infradaneen yh-
distettya oireilua. Altistustaso, jolla ei ole tunnettuja
terveysvaikutuksia, laaja oireiden kirjo seka se,
ettei altistuskokeessa voitu osoittaa tuulivoimaloi-
den infradanella olevan suoria elimistdvaikutuksia
viittaavat siihen, etta oireilua selittdvat muut tekijat
kuin tuulivoimaloiden infraaani. Moni tuulivoimaloi-
den infradaneen oireitaan yhdistava koki tuulivoi-
maloiden kuuluvan &anen hairitsevaksi ja liitti oirei-
taan myds tuulivoimaloiden aiheuttamaan tarindan
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ja sahkdmagneettiseen kenttdan. Tutkimuksen luo-
tettavuutta lisaa, etta se on arvioitu vertaisarvioin-
nilla. Tutkimuksen luotettavuutta lisaa, etta se on
vertaisarvioitu.

7. Luonnon monimuotoisuus

Tuulivoimalat eivat ole millekaan elainlajille luontai-
nen elinymparistd. Alueella on runsaasti eri eldinla-
jeja ja se on muuttolintujen reitin varrella. Ram-
boll/Energiequellen luontoselvitys ei ole kattava
katsaus eika anna oikeata kokonaiskuvaa alueesta.
Muutaman tutkimuspaivan aikana he eivat sattu-
neet esimerkiksi nakemaan tuhansien hanhien
muuttoparvia tai maakotkaa, jonka taas useat kyla-
ldiset ovat ndhneet ja tunnistaneet. Maakotka on
uhanalainen laji ja siksi suojeltava.

Liimattalan Isojoki puuttuu selvityksista kokonaan.
Sen valuma-alue sijaitsee osittain suunnitellut tuuli-
voimala-alueella. Sita ei mydskaan ole nostettu
esiin mihinkaan tuulivoimalahankkeen karttaan.
Isojokea on viime vuosina kunnostettu kalojen takia
isolla rahalla ja talkoilla, koska se on merkittava
taimenen ja harjuksen kutu- ja kasvupaikka. Siella
on luontainen ja ainutlaatuinen purotaimenen
kanta. Isojoki laskee Keiteleeseen, joten silla on
suuri merkitys koko alueen vesistolle. Tata ei saa
vaarantaa.

Monien tutkimusten mukaan tuulivoimalat muutta-
vat luonnon monimuotoisuutta ja vahentavat alu-
een lajeja ja elaimistén maaraa. Taman Ener-
giequelle myds myéntaa.

Hanhien Suomen kautta lapimuuttava populaa-
tiokoko tunnetaan hyvin, samoin eri hanhilajien val-
takunnalliset padmuuttoreitit on kartoitettu BirdLife
Suomen toimesta. Suunnittelualue ei sijoitu hanhien
valtakunnallisesti tarkealle muuttoreitille. Myds
Keski-Suomen kautta muuttavien hanhien kokonais-
maarista ja suurimmista muuttosummista on saata-
villa hyvat [ahtotiedot julkaistujen havaintokatsaus-
ten (mm. Keski-Suomen lintutieteellisen yhdistyk-
sen julkaisut) kautta. Naiden tietojen perusteella on
mahdollista arvioida luotettavasti suunnitellun tuuli-
voimahankkeen vaikutuksia muuttaviin hanhiin. Lii-
mattalan peltoalueen merkitys lintujen keraanty-
misalueena on tuotu esiin selostuksessa ja peltojen
alueilla levahtaviin lintuihin kohdistuvat vaikutukset
on arvioitu kaavaselostuksessa. Pellot eivat ole
merkittdva hanhien keraantymisalue.

Alueella ei ole tunnettuja maakotkan pesia. Maa-
kotka on varsin iso lintu, jonka reviiri voi ulottua
hyvinkin kauas pesalta ja erityisesti yksittaiset nuo-
ret linnut liikkuvat laajalla alueella ennen parinmuo-
dostusta. Yksittainen havainto voi koskea alueen ohi
muuttavaa lintua, satunnaisesti etdampana sijaitse-
valta reviirilta alueella vieraillutta lintua jne. Suun-
nittelualueelle ei sijoitu maakotkan kannalta merkit-
tavia ravintoalueita.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.

8. Tuulivoimaloiden ympdristévaikutukset

Laki vaatii YVA:n eli ymparistovaikutusten arvioin-
nin, jos tuulivoimalahanke on 10 tuulimyllya tai
enemman tai sitten teho maksimissaan 45 MW.
Tama Energiequellen Liimattalan hanke on tarkoi-
tuksella mitoitettu juuri tuon YVA-vaatimuksen alle
9 myllylla ja 45 MW teholla. Energiequelle on tdman
suullisesti myontanyt. YVA olisi vaatinut huomatta-
vasti tarkemmat ja toki kallimmat eldin-, luonto- ja
ymparistévaikutusten selvitykset kuin mitd nyt on
tehty. Energiequelle on selvasti halunnut saastaa
kustannuksissa ja jattaa tarkemmat selvitykset te-
kematta.

Tuulivoimaloiden yksikkdteho on noin 4-5 MW kui-
tenkin niin, etta tuulipuiston kokonaisteho on alle
45 MW. Kokonaisteho ei voi ylittaa 45 MW, koska
ymparistdvaikutusten arvioinnit on laadittu kaavoi-
tuksen yhteydessa ja ylitys edellyttdisi YVA-menet-
telya.

Kaavan ehdotusvaiheen kuulemisesta saadun pa-

lautteen perusteella voimala-alueet 3 ja 4 on pois-
tettu paivitetysta kaavaehdotuksesta, jolloin tuuli-
voimaloiden lukum&ara on seitseman.

Adressi merkitaan tiedoksi.
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Adressit.com sivustolla 173 henkil6a allekirjoitti ad-
ressin, jolla vaadittiin YVA:n tekemista talle hank-
keelle.

ELY-keskus ei YVAa paatoksessaan vaatinut. Mutta
kaupunki/kunta voi silti vaatia YVAn tekemisen,
vaikka hanke jaisikin juuri rimaa hipoen YVA-vaati-
muksen alle, kuten Liimattalan tapauksessa. YVA
voidaan vaatia missa vaiheessa tahansa, siis myos
jalkikateen. Adnekosken kaupunginhallituksen olisi
pitényt olla vastuullinen ja vaatia heti alussa YVA,
koska suunnittelualue on niin I&helle YVA-rajaa, alu-
een laheisyydessa sijaitsee pohjavesialueita, Liimat-
talan vedenottamo ja koska suunnitellut myllyt ovat
korkeampia kuin muualla. Naista ei ole missaan
kaytannon kokemusta.

Motiva.fi mukaan jo 130 m halkaisijaltaan oleva
tuulivoimala tuottaa 5-7 MW ja suurimmat markki-
noilla olevat maatuulivoimalat 8-10 MW. Yhdeksan
tuon kokoista tuulimyllya tuottaisi 72-90 MW. Lii-
mattalaan tulevien tuulivoimaloiden teho olisi ilmei-
sesti tuota luokkaa. On melkoisen selvaa, ettei
Energiequelle rakentaisi tuulivoimaloitaan toimi-
maan puoliteholla. On syyta epailla, etta jossain
vaiheessa se hakisi vaivihkaa lupaa tehojen nostolle
maksimiin.

Silloin melu- ym. haitat asukkaille myds suurenisi-
vat merkittavasti.

Monet pitavat tuulivoimaloita ns. vihreana tai luon-
nonmukaisena energiantuotantomuotona, koska
tuuli on luonnonvoima. Se on myd@s ilmainen raaka-
aine. Tuuli on vasta osa tuulivoimalaa. Kun tarkas-
tellaan tuulivoimaloiden koko elinkaarta, niin vih-
reys karisee matkan varrella. Tuulivoimaloiden
osien valmistus, kuljetus, rakentaminen ja lopulta
poistaminen vaativat paljon fossiilisia polttoainetta
ja saastuttavia valmistusmenetelmia ja —materiaa-
leja, kuten kymmenia miljoonia kiloja betonia ja te-
rasta.

Myds raaka-aineeksi tarvittavia harvinaisia maame-
talleja noin 200 kg/MW, joita louhitaan valtavissa
avolouhoksissa, padosin Kiinassa, mutta myds Chi-
lessa ja muissa maissa. Ndissa kaivoksissa tyonte-
kijoiden tydolot ovat ala-arvoiset ja kaivostoimin-
nasta aiheutuu mittavat ymparistohaitat alueelle ja
myods ihmisille. Kaivoksissa syntyy valtava maara
jatettd ja sivutuotteena myds radioaktiivista jatetta.
Vauras Eurooppa hyvaksikayttda kdyhien maiden
ahdinkoa ja kiillottaa omaa kilpedan ilmastotal-
koissa. Samalla kuitenkin edesautetaan sitd, etta
Kiina jatkaa saastuttamista. Kiina on maailman suu-
rin saastuttaja 30 % osuudella kaikista paastoista
maailmanlaajuisesti. Se on saman verran, kuin
nelja seuraavaksi saastuttavinta maata eli Yhdys-
vallat, Intia, Venaja ja Japani. Suomen osuus maa-
ilman pdastodista on 0,1 %.

Hankkeesta on tehty YVA-tarvearviointi ja ELY-kes-
kus on paattanyt 2.12.2019 (KESELY/946/2019),
ettei YVA-menettelya hankkeeseen ole tarpeen so-
veltaa, vaikka tuulivoimapuiston kokonaisteho on
hyvin lahelld YVA-lain hankeluettelon kokonaisteho-
rajaa. "Koska hankkeella ei kuitenkaan arvioida ole-
van merkittdvid haitallisia ympdéristovaikutuksia
maisemavaikutuksia lukuun ottamatta, ei hank-
keelle ole katsottu tarpeelliseksi vaatia YVA-lain
mukaista menettelyd.” Tuulivoimahankkeen raken-
taminen edellyttéa osayleiskaavan laatimista alu-
eelle, jolloin ymparistdvaikutukset tulevat arvioi-
duksi ja tarkennetuiksi maankaytté- ja rakennuslain
mukaisessa menettelyssa. Kaavoitusprosessin ai-
kana tehdaan kattavia ymparistoselvityksia ja jatke-
taan vaikutusten arviointia.

Tuulivoiman omat hiilidioksidipaastot ovat noin 10 -
11 g/kWh ja ne muodostuvat lahinna tuulivoimaloi-
den rakentamisen, kuljettamisen ja huollon aiheut-
tamista paastoéista (Arvensen 2009, Dolan & Heah,
2012). Tuulivoimala tuottaa takaisin sen valmista-
miseen, kuljettamiseen, rakentamiseen, kayttoon ja
purkamiseen kuluvan energian laskutavasta riip-
puen reilusti alle vuodessa, jopa alle puolessa vuo-
dessa (Mm. Haapala, 2014).

Suomessa kulutettavasta sahkdsta tuotetaan suuri
osa maakaasulla, vesivoimalla ja ydinvoimalla, joi-
den kasvihuonekaasupaastot ovat hiililauhdevoima-
loita pienemmat. Siind vaiheessa, kun tuulivoimalla
tuotetaan 10 % koko pohjoismaiden sahkodn kulu-
tuksesta, ydin- ja vesivoimatuotantoa korvautuu
kuitenkin vain hyvin vahan. Koko pohjoismainen
sahkdomarkkina huomioituna on arvioitu, etta tuuli-
voiman kasvihuonekaasupaastéja vahentava vaiku-
tus olisi aluksi noin 700 gCO2/kWh. Kun tuulivoi-
maa on yli 10 % sahkdnkulutuksesta, paastoja va-
hentava vaikutus olisi noin 600 gCO2/kWh. Siina
vaiheessa kun hiilivoimaa ei enda jarjestelmassa
ole, vaan tuulivoima korvaisi kaasuvoimaa, paasto-
vahenema olisi noin 300 gCO2/kWh. (Soimakallio
2002, Holttinen & Tuhkanen 2004).

Karl R. Haapala; PreedanoodPrempreeda. Compara-
tive life cycle assessment of 2.0 MW wind tur-
bines. International Journal of Sustainable Manufac-
turing, 2014

Holttinen, H, Tuhkanen, S, 2004. The effect of wind
power on CO2 abatement in the Nordic Countries,
Energy Policy Vol 32/14 pp 1639-1652.

Nykyisin ldhes 80 prosenttia tuulivoimalassa kayte-
tyista raaka-aineista pystytdan kierrattdmaan, mi-
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Tuulimyllyjen lavoille on vuosikymmenia yritetty ke-
hittda sopivaa kierratysta, mutta sita ei vieldkaan
ole. Usein kaytosta poistetut lavat haudataan maa-
han, kun muutakaan sijoituspaikkaa ei ole. Yksi
lapa painaa jopa 20 tonnia ja yhdessa tuulivoima-
lassa on 3 lapaa eli 3kplx20=60 tonnia. Liimattalan
9 myllyssa niita olisi 9kpIx60=540 tonnia. Kaytdssa
eli pyodriessadn ne kuluvat ja niista irtoaa pienhiuk-
kasia ymparistoon. Nama pienhiukkaset ovat lapo-
jen valmistusmateriaalia, yleisimmin lasi- ja hiilikui-
tua, polyesteria, epoksia, polyvinyylikloridia (PVC),
polyuretaania (PU) tai balsaa.

Tuulivoimaloiden lavat eivéat useinkaan kesta koko
tuulivoimalan kayttdikaa, vaan niita on Suomessa-
kin (mm. Simo ja Peittoon voimaloissa) jouduttu
vaihtamaan jopa 6 vuoden kayton jalkeen. Liimat-
talassa tama tarkoittaisi 540 tonnia lapajatetta 6
vuodessa eli 90 tonnia vuodessa. Energiequellen
materiaaleissa annetaan ymmartaa, etta lavat kes-
tavat koko tuulivoimaloiden toiminta-ajan, vaikka
kdytanndssa nain ei ole.

Talvella tuulivoimaloiden siipiin kertyy jaata, jonka
sulattamiseen kaytetaan yleisesti glykolia. Se luoki-
tellaan vaaralliseksi jatteeksi ja se tulee toimittaa
vaarallisten jatteiden vastaanottopaikkaan. Mutta
tuulivoimaloissa on suuri vaara, etta sita valuu ym-
paristéon. Tuulivoimalan siivesta voi irrota jadpa-
loja, jotka saattavat paiskautua lahes kilometrin
padahan voimalasta. Suomessakin jadpaloja on jo
sinkoutunut auton ikkunaan. Toimivaa keinoa jaan
kertymisen ehkdisemiseen ei vield ole.

Jos tuulivoimalan roottorissa 190 m korkeudessa
syttyy tulipalo, niin sen sammuttaminen on kaytan-
nossa mahdotonta. On suuri vaara, ettda ymparoiva
metsa syttyy myds palamaan ja palaa laajalti. Lii-
mattalan tuulivoima-alue on 1245 hehtaarin suurui-
nen ja sijaitsee metsan keskella. Kalajoen valtava
metsapaloalue v. 2021 oli kooltaan 227 hehtaaria ja
sinne tarvittiin palo- ja pelastuskalustoa ympari
maakuntia.

kali voimalaa ei myyda asennettavaksi toiseen paik-
kaan. Etenkin voimaloiden metallikomponenttien
(teras, kupari, alumiini, lyijy) osalta kierratysaste
on yleensa jo nykyisin hyvin korkea, jopa lahes 100
prosenttia. Voimaloiden lavat ovat kierratyksen
kannalta ongelmallisimmat, silla niissa kaytettyjen
lasikuitu- ja epoksimateriaalien uusiokaytté on ke-
hitteilla. Tuulivoimaloiden lapojen kierrattaminen on
juuri kaynnistynyt liikeala. Maailmalla on useita tek-
nologioita, jotka voivat hyddyntaa lasikuitumuovija-
tettd mm. Neocomp Bremenissa Saksassa ja Global
Fiberglass Solutions Yhdysvalloissa. Orimattilalainen
Conenor Oy on kehittanyt teknologian, joka mah-
dollistaa lapajatteesta rakennusteollisuuden kompo-
siittimateriaalin valmistamisen. Lasikuituisia ja
epoksihartsivahvistettuja veneita valmistetaan ja
kaytetaan myods Suomessa. Tuulivoimaloiden root-
toreista ei ole ymparistolle vaaraa, eivatka ne ole
myrkyllisia. Tuulivoimaloiden lapojen kuluminen
Suomessa toimivissa tuulivoimaloissa on vahaista.
Lapoihin tehdaan vahaisia korjauksia muutaman
vuoden vélein.

Tuulivoimaloiden lapoja ei sulateta glykolilla. Lapojen
sulatutukseen kaytetaan lapalammitysta. Jaanheit-
toriskin muodostumista voidaan vdhentaa tarvitta-
villa varautumistoimenpiteilld. Tuulivoimalan ohjaus-
jarjestelma tunnistaa jaan aiheuttaman epatasapai-
non. Voimala osataan nain ollen pysayttaa, mikali
jaata paasee syntymadan. Lisdksi jaan muodostu-
mista voidaan ennakoida seuraamalla Ruotsin ilma-
tieteen ja hydrologian laitoksen jaatamisennusteita.

Suomessa on tuulivoimaloissa kaytdssa sammutus-
jarjestelmat. Tuulivoima-alueilta tehdaan palo- ja
pelastussuunnitelmat, jotka ovat pelastustoimen
kaytossa. Pelastuslaitos antaa lausuntonsa palo- ja
pelastussuunnitelmista ja naihin liittyvista toimenpi-
teistd taman hankkeen osalta.

Tulipaloa pidetdan yleisesti toiseksi todennakdisem-
pana ymparistolle vaaraa aiheuttavana tuulivoima-
loiden onnettomuustyyppina heti lapaonnettomuuk-
sien jalkeen. Global Wind Energy Council on arvioi-
nut, ettd tuulivoimaloilla sattuu yksi tulipalo vuo-
dessa noin 20 000 tuulivoimalaa kohden. Mikali tuu-
livoimala palaa, on mahdollista, ettd esim. palavia
lasikuituisen lavan osia leviaa ymparistéon. Talléin
on tarpeen estaa tulipalon leviaminen.

9. Yhteenveto

Liimattalan tuulivoimalahanketta vastustavat pai-
kalliset asukkaat ja mokkilaiset. Mydskin uuteen
Aanekosken kaupunginvaltuustoon valituista ehdok-
kaista 67,5 % ilmoitti vaalikoneessa ennen vaaleja
vastustavansa hanketta.

Asukkaiden mielesta Liimattalaan suunnitellut tuuli-
voimalat sijaitsisivat aivan liian 1dhelld asutusta ja
suojaetdisyyden asutukseen pitdisi olla suurimman
osan mielesta yli 10 km. 90 % asukaskyselyyn vas-
tanneista ei nahnyt hankkeella olevan mitaan posi-
tiivia vaikutuksia.

Haittoja sen sijaan on paljonkin. Asukkaat uskovat
Konginkankaan asukasluvun vdhenevan ja kiinteis-

Kaupunginvaltuusto paattaa kaavan hyvaksymisesta
kuten muidenkin Adanekosken kaavojen.

Tuulivoimaloiden etdisyydesta asutukseen on vas-
tattu taman muistutuksen kohdan 2 vastineessa.

Aanekosken vaestdkehitykseen ja vetovoimaisuu-
teen asuinpaikkakuntana vaikuttavat useat tekijat.
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téjen arvon laskevan. Yli 80 % mielesta tuulivoima-
lat vaikuttaisivat negatiivisesti Liimattalan arvok-
kaaseen perinnemaisemaan. Tuulivoimaloilla ei juu-
rikaan ole tyéllistavaa vaikutusta Adnekoskella,
paitsi rakennusaikana voi olla hetkellista.

Aanekoskella on bioenergian tuotantoa jo valmiiksi,
silld Adnekosken biotuotetehdas tuottaa maaralli-
sesti jopa 15-25% koko Suomen biosahkdn tuotan-
nosta. Se on moninkertaisesti enemman energiaa
kuin suunniteltu tuulivoimalahanke tuottaisi. Ja A&-
nekosken biotehdas on sentdan suomalainen yritys
ja se tyodllistaa kaupunkilaisia.

Energiequellen ja Rambollin selvitykset ja vastineet
on epamaaraisesti ja osin harhaanjohtavasti laa-
dittu ja niissa on puutteellisuuksia. Niita ei tule hy-
vaksya.

Liimattalaan tuulivoimaloita suunnitteleva Ener-
giequlle on saksalainen yritys, jonka tarkoitus ra-
kentaa voimalaitokset ja myyda ne sen jdlkeen. Os-
tajasta ei ole mitaan tietoa. Se voi olla kotimaasta
tai sitten mista tahansa maasta. Useita tuulivoi-
mayhtidita tai tuulivoimaloiden omistajia on Suo-
messa mennyt viime vuosina konkurssiin. Joten jos
Liimattalassa kavisi nain, niin myds tuulivoimaloi-
den purkamisvelvoitteesta livettaisiin. Adnekosken
kaupunki eli veronmaksajat joutuisivat maksajiksi.
Tassa on myds kaupungille seké taloudellinen riski
ettd myos riski siita, minkalainen yritys uudeksi
omistajaksi tulee.

Kysymyksessa on raaka bisnes alueen asukkaiden
kustannuksella. Koska aika on rahaa, niin tuulivoi-
malat pitda saada mahdollisimman nopeasti pys-
tyyn ja mahdollisimman pian myytya. Paikanvalin-
nassa tarkein kriteeri ndyttadkin olevan lahella ole-
vaa voimalinjaa, jotta Energiequelle pystyy saasta-
maan rakennuskustannuksissa ja valttdmaan siirto-
linjojen rakentamista. Samasta saastoésyysta suun-
nitelma on nipin napin alle YVA-rajan. Ideana on ra-
kentaa mahdollisimman edullisesti ja myyda mah-
dollisimman kalliilla. Talla projektilla on vain yksi
hyétyja ja se on Energiequelle. Ei Adnekosken kau-
punki eika varsinkaan alueen asukkaat, jotka saisi-
vat kérsia kaikki haitat.

Vaadimme Liimattalan tuulivoimahankkeen
osayleiskaavan hylkaamista kokonaisuudessaan

Esimerkiksi uudella biotuotetehtaalla on suuri mer-
kitys tyollisyyteen ja asumiseen paikkakunnalla.

Osayleiskaavan selvitysten riittdvyyteen ja mahdol-
lisiin taydennystarpeisiin ottavat viranomaistahot
kantaa lausunnoissaan.

Tuulivoimapuiston omistajalla on lakisaateinen vel-
vollisuus hoitaa purkaminen. Tuulivoimahankkeessa
perustetaan rahasto tai asetetaan vakuus, josta
purkukustannukset maksetaan, jos omistaja ajau-
tuisi konkurssiin tai jotain muuta yllattavaa tapah-
tuisi. Energiequelle Oy:n vuokrasopimuksissa on
asetettu purkuvakuus. My0s investointiin liittyvissa
rahoituslaskelmissa on otettava huomioon tulevai-
suuden purkukustannukset. Ndin turvataan myos
konkurssitilanteessa purkaminen.

Hylkd@mista vaativa muistutus merkitdan tiedoksi.

12. MUISTUTUS 11

Muistutus 20.12.2021

Vastine

1.

Muistutusta koskevan tilan nimi ja rekisterinumero
seka osoite:

Isojoenranta 992-450-4-292 Hakkildntie 1829
44420 Liimattala

2.
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Ensinnakin tiedotus, aivan kasittamattéman huono.
Me emme ole saaneet minkaanlaista tiedotetta,
saatikka etta meille olisi joku kaynyt keskustele-
massa hankkeesta. Kasittadkseni meidan talo on la-
himpana alueen rajalta, noin 1,5 km Idhimmasta
myllysta. Ei noin ison hankkeen kanssa voida toimia
niin kuin nyt on toimittu! Miksi ndin ison hankkeen
tiedotus on ollut ndin surkeata?

Aanekosken kaupunki on ldhettényt tiedotteen kaa-
vaehdotusvaiheessa muistuttajien osoitteeseen pos-
titse.

Kaavan valmisteluaineiston (kaavaluonnos) yleisoti-
laisuus jarjestettiin niilla keinoin kuin se oli turvalli-
sesti mahdollista webinaarina verkossa 29.6.2020.
My0s tilaisuuden esittelyaineisto toimitettiin kau-
pungin verkkosivuille liitettavaksi, jotta siihen on
mahdollista jalkikateen myds tutustua. Kaavaehdo-
tusta esiteltiin yleisotilaisuudessa 30.11.2021 Kon-
ginkankaan koululla ja ennen yleisétilaisuutta oli
mahdollisuus osallistua Avoimet ovet -tilaisuuteen
ja saada henkilokohtaisesti tietoa kaavasta ja esit-
taa kysymyksia.

Kaavoitusprosessin aikana asukkaiden on mahdol-
lista osallistua kuulemisten aikana jattamalla mieli-
piteitd ja muistutuksia seka jarjestettavissa tilai-
suuksissa ja koko prosessin aikana ottamalla yh-
teytta kaupungin maankaytén henkildéstoon, kaavan
valmistelussa avustavaan konsulttiin tai tuulivoi-
mayhtiédn. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta
voi jattaa mielipiteitd. Valmisteluvaiheen kuulemi-
sen aikana pyydettiin lausunnot ja osalliset voivat
jattaa mielipiteita seka ehdotusvaiheen kuulemisen
aikana pyydettiin lausunnot ja osalliset voivat jattaa
muistutuksia. Tuulivoimahankkeiden kaavoitusme-
nettelyn kuulemisajat, kaytannét tai tiedottaminen
eivat poikkea muiden hankkeiden tai alueiden kaa-
voitusmenettelyista. Osalliset on kuultu maan-
kaytto- ja rakennuslain lain edellyttamalla tavalla.

3. Melu

Melumallinnuksen mukaan &anta ei juurikaan taloi-
hin kantautuisi, itse en téhan asiaan usko, ja vaikka
asia nain olisi, niin mites ne ultradaanet joita naista
myllyista kantautuu? Ei niistd varmasti vuorokau-
dessa haittaa ole, mutta mites outemmassa juok-
sussa? Jos joku meisté sairastuu, kuka ottaa vas-
tuun, kenen vakuutus korvaa? Vai onko niin, etta
raha on tarkeampi kuin ihmisten terveys ja tervey-
delld 1dhdetdan leikkimaan?

Ultradgdnen aallonpituudet ovat niin pienid, etta ne
saa estettya pienellakin esteella. Ultradani haviaa ja
vaimenee nopeasti matkan varrella, eika tuulivoi-
maloista kantaudu ultradania asutukselle. Ultraaa-
nia kaytetdaan mm. sisaelinten tutkimuksissa ja ras-
kausaikana sikididen kehityksen seurannassa.

Melun terveysvaikutusten ja erityisesti tuulivoiman
infradanien terveysvaikutusten osalta viitataan vas-
tineeseen muistutuksessa 2 (kohdassa 6).

Tuulivoimaloiden keskiaanitason vyohyke 40 dB jaa
kaavan suunnittelualueelle, jossa ei ole asuin- tai
lomarakennuksia. 40 dB on y6ajan valtioneuvoston
ulkomelun ohjearvo terveyden suojelemiseksi loma-
ja vakituisen asutuksen kohdalla, jota ei saa ylittaa.
Tuulivoimaloiden aani on kuultavissa suunnittelualu-
een ulkopuolellakin, mutta terveydelle siita ei hait-
taa muodostu. Valkkeen eli vilkkuvan varjostus jaa
selvasti alle suositeltujen arvojen tai sita ei esiinny
lainkaan lahimpien asuin- ja lomarakennusten koh-
dalla.

4.Kotieldimet

Liimattalassa on esimerkiksi useita hevostiloja, ti-
loja joissa on kotieldimia ja karjaa. Mikd mahtaa
olla myllyjen vaikutus tallaisten eldinten kayttayty-
miseen ja terveyteen?

Tuulivoimahanke ei esta harjoitusraviradan turval-
lista kayttda. Yllattavia aania ja arsykkeita hevonen
saaliselaimena pelastyy. Tuulivoimalat eivat aiheuta
yllattavia dania, kuten esimerkiksi liikkenne. Hevos-
ten on havaittu tottuvan tasaisiin aaniin. Hevostiloja
sijaitsee melua aiheuttavien kohteiden kuten moot-
toriteiden, lentokenttien ja tuulivoimaloiden lahei-
syydessa. Yhdysvaltojen ymparistonsuojeluviraston
tutkimuksessa melun vaikutuksesta eldimiin tode-
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taan hevosten tottuneen meluun lentokentan lahei-
syydessa. https://www.epa.govt.nz/assets/Fi-
leAPI/proposal/NSP000033/Hea-
rings/3a009a795c/BoD-Volume-4-31-Siiri-Wilke-
ning-10-March-2014-Summary-of-research-of-
noise-effects-on-animals.pdf

British Horse Society (BHS) suosittaa vuonna 2015
julkaistussa tiedotteessaan, etta hevosten kaytta-
mien ratsastus- ja muiden reittien ja tuulivoimalai-
tosten valinen vahimmaisetdisyys on 200 m tai 3
kertaa voimalaitoksen maksimikorkeus. Liimattalan
hankkeen osalta tama tarkoittaa 200-810 metrin
etaisyytta lahimmasta tuulivoimalasta. Ravirata si-
jaitsee noin kilometrin etdisyydella lahimmasta tuu-
livoimalasta. Mainitussa tiedotteessaan BHS ei edel-
lyta tai edes suosita kilometrien mittaista vahim-
maisetdisyyttd hevostilojen ja tuulivoimalaitosten
valilla.

Tuulivoima-alueen melumallinnuksen perusteella,
joka on laadittu ymparistoministerion ohjeiden mu-
kaisesti, raviradan kohdalla keskiaanitasot jaavat
alle terveydensuojelemiseksi asetettujen pysyvan
asutuksen ja loma-asutuksen valtioneuvoston
paiva- (45 dB) ja y6ajan (40 dB) ohjearvojen. Etai-
syydesta johtuen tuulivoimapuiston aiheuttamien
melutasojen arvioidaan jaavan alhaisiksi raviradan
(noin 30-36 dB) kohdalla. Valtioneuvoston asetuk-
sessa (588/2010) hevosen suojelusta 4 § maara-
taan, ettei hevonen saa olla jatkuvasti alttiina me-
lulle, joka ylittéa 65 dB.

Tuulivoimaloiden keskiaanitason vyohyke 40 dB jaa
kaavan suunnittelualueelle, jolle ei liha- ja karjata-
loutta metsatalousvaltaiselle alueelle ole kehitteilla.
40 dB on ydajan valtioneuvoston ulkomelun oh-
jearvo terveyden suojelemiseksi loma- ja vakituisen
asutuksen kohdalla, jota ei saa ylittaa. Tilakeskus-
ten kohdalla ulkomelun y6ajan ohjearvo ei ylity.
Tuulivoimahankkeen ymparistovaikutukset eivat
estd liha- tai karjatalouden kehittémista tilakeskus-
ten yhteydessa tai muualla kaavan suunnittelualu-
een ulkopuolella.

5. Linnut

Vireisella pellolla nakyy kevaastd syksyyn paljon
muutto- ja muitakin lintuja. Haukkoja ja maakotka
nayttaytyy joka kesd, ja lahes joka ilta kesalld kuu-
luu kuin kaki kukkuu Huosiaismden suunnalla. Onko
alueella oikeasti tehty eldaintutkimusta?

Alueella ei ole tunnettuja maakotkan pesia. Maa-
kotka on varsin iso lintu, jonka reviiri voi ulottua
hyvinkin kauas pesalta ja erityisesti yksittaiset nuo-
ret linnut liikkuvat laajalla alueella ennen parinmuo-
dostusta. Yksittdinen havainto voi koskea alueen ohi
muuttavaa lintua, satunnaisesti etdampana sijaitse-
valta reviirilta alueella vieraillutta lintua jne. Suun-
nittelualueelle ei sijoitu maakotkan kannalta merkit-
tavia ravintoalueita.

Kaavoitusta varten on laadittu pesimalinnustoselvi-
tys ja metsdkanalintujen soidinpaikkaselvitys seka
muuttolintuselvitys. Vaikutukset pesima- ja muutto-
linnustoon on arvioitu kaavaselostukseen. Muuttolin-
nuston seuraamiseen on kdytetty aikaa 28 havainto-
vuorokautta ja sen lisdksi otettu huomioon alueelta
kdytettdvissa oleva muu lintutieteellinen aineisto,
mm. tiedot Liimattalan peltoalueen linnustoarvoista.

Liimattalan tuulivoimapuisto sijoittuu ainoastaan
kurjen valtakunnallisen paamuuttoreitin alueelle.
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Kurkien muutto tapahtuu paaasiassa hyvissa valais-
tusoloissa, jolloin muuttoparvet lentavat korkealla,
tuulivoimaloiden roottorikorkeuden ylapuolella. Myds
Liimattalassa havaittu kurkimuutto tapahtui paaasi-
assa roottorien muodostaman riskitason ylapuolella.
Lisaksi kurjet vaistavat tuulivoimapuistoja hyvin her-
kasti, eika lajin tormayksia tuulivoimaloihin juuri tun-
neta edes Pohjanmaalla, missa tuulivoimaloita on ra-
kennettu huomattavia maaria ja jossa sijaitsee kur-
kien tarkeita levahdysalueita. Taman perusteella on
arvioitavissa, ettei Liimattalan tuulivoimahanke ai-
heuta kurjille vahaista suurempaa haittaa.

Liimattalan kaava-alueen voimalat muodostavat lin-
tujen paaasiallisia muuttoreitteja vastaan noin 3 km
levean vydhykkeen. Taman tuulivoimaloiden alueen
kiertdminen ei aiheuta millekaan lajille merkittavaa
lisdmatkaa muuttomatkojen kokonaispituuteen ver-
rattuna.

Liimattalan peltoalue on maakunnallisesti tarkeaksi
luokiteltu lintujen kerdantymisalue. Tuulivoimalat ei-
vat sijoitu peltoalueiden valiselle alueelle, vaan
kaikki Liimattalan pellot sijoittuvat kaava-alueen ita-
puolelle. Suunnittelualueen kautta ei ole havaittu ta-
pahtuvan Liimattalan pelloilla levahtavien lintujen
yopymislentoja tai siirtymisia eri peltoalueiden va-
lilld. Tuulivoimaloista on vahintadan kilometrin etdi-
syys peltoalueelle, joten voimaloiden ei arvioida hai-
ritsevan pelloilla levahtdvia lintuja tai aiheuttavan
ndille estevaikutusta tai muuta haittaa muuttokau-
della tapahtuvan alueella levéahtamisen yhteydessa.

Liimattalan alue ei sijaitse valtakunnallisesti tai maa-
kunnallisesti tarkedlld lintujen muuton ns. pullon-
kaula-alueella. Taman vuoksi mahdollinen muuta-
man kilometrin muuttomatkan kasvu kohdistuu vain
osaan seudun kautta muuttavasta lajistosta. Tuuli-
voimapuiston sisalla tuulivoimaloiden valiin jaa va-
hintaan 500 metrid levedt vapaat vydhykkeet, mika
mahdollistaa lintujen Idpilennot ja yksittaisten tuuli-
voimaloiden vaistamiset. Estevaikutuksella ei arvi-
oida olevan merkittavida vaikutuksia minkaan lajin
populaation kannalta.

Suunnittelualueelta on tehty lepakkoselvitys ja to-
dettu kohteet on otettu huomioon kaavassa ja niihin
kohdistuvat vaikutukset on arvioitu selostuksessa.
Muun eldimistén osalta tuulivoimalla ei ole alueella
harjoitettavaan metsatalouteen verrattavia vaiku-
tuksia, eika merkittavia haittavaikutuksia synny.

6. Kalat

Nama puuttuu kokonaan tutkimuksesta. Tiesitteko
ettd Isojoen valuma-alue suunnittelujen myllyjen
keskeltd ja tiesittek® etta Isojoessa kasvaa ja li-
saantyy koko Keiteleen kannalta tarkea ja uhanalai-
nen Taimenkanta? Miten tama asia on otettu huo-
mioon?

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kyldyhdistykselle.

7. Maisema

Luonnon kaunis Liimattala, vahintaankin pilalla!
Miksi téllaisia hankkeita ei voi viedd kauas eramaa-
han? Miksi pilataan kauniin Keiteleen ja Liimattalan
maisema? Pilataan myo6s Pyhdnkankaan karsikko-
mannikdén maisema!

Pyhdkankaan karsikosta on tehty havainnekuvia ja
arvioitu vaikutukset. Suojeltu karsikko sijoittuu
varttuneeseen mantymetsaan, jossa puun rungot
peittavat nakymia tuulivoimaloille. Pyhdkankaan
karsikko ja sen kautta kulkeva vanha kulkureitti on
huomioitu muinaisjaanndsarvioinnissa. Vanhalla
tiella ei ole suojelustatusta muinaisjadanndsalueen
ulkopuolella.
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8.

Vastustan Liimattalan tuulivoimaloille suunniteltua
osayleiskaavaa ja vaadin osayleiskaavan suunnitte-
lun keskeyttamista.

Vastustava muistutus merkitaan tiedoksi.

9.Pohjavesialue

Miten ihmeessa voidaan pohjavesialueelle suunni-
tella rakennettavaksi jotain tallaista? Tiedattekd
ettd meidan kymmenien tai jopa satojen ihmisten
juomavesi pumppaamo sijaistee tuon alueen valit-
témassa laheisyydessd, ja osa tata aluetta tulisi si-
jaitsemaan pohjavesialueella? Ihan ndin maallik-
kona voisin kuvitella, etta vesi valuu aina alaspain,
eli kun sataa vetta ja se kuitenkin jotenkin paatyy
maen rinnetta alaspdin ja jossain vaiheessa se
imeytyy maahan ja sita kautta pohjaveteen ja sit-
ten minunkin juomalasiin, tata ennen kuitenkin sa-
dat rekat, kaivinkoneet, rakennusmiesten autot ja
kaikki muut ovat kuukausia kerenneet tiputtaa 6ljya
yms.- ei toivottuja aineita pohjavesialueelle. Ei
pysty ihmisjarki tajuamaan miksi haluatte pilata
my0s juomavetemme, kaikkien muiden ongelmien
lisdksi. Miksi?

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle.

10. Tiesuunnitelma

Suunnitelma teistd, joita pitkin kaikki nama sadat
rakennusvaiheen rekat tulisi kulkemaan puuttuu ko-
konaan tai en ainakaan mistaan sita 16ytanyt. Alu-
een sisapuoliset tiet kylla oli, mutta ei ne rekat
taida nelostielta ilmassa tuulen mukana sinne kul-
keutua? Paha pelko on etta, taas yritetaan menna
ja tehda tiet edelld mainitun pohjavesialueen yli?
Haluaisin nahda myds taman kartan ja suunnitel-
man.

Liimattalan tuulivoimaloille ja siihen liittyvalle infra-
struktuurille liitytaan valtatieltd 4 Hakkilantien liitty-
man kautta ja edelleen metsaautoteiden kautta. Lii-
kenneyhteydet on osoitettu kaavakartassa seka ku-
vattu ja liikennevaikutukset rakentamisen ja toimin-
nan aikana on arvioitu kaavaselostuksessa.

Yleiskaavan tarkkuustaso ei edellyta yksityiskohtais-
ten tiesuunnitelmien laatimista, vaan nama kuulu-
vat yksityiskohtaisempaan suunnitteluun ja tehdaan
my6éhemmin.

Suunnittelualueen tiestd on esitetty kaavakartalla ja
suunnittelualueen ulkopuolelta paasytie Hakkilan-
tieltd suunnittelualueelle kaavaselostuksessa mm.
kartassa 3-2. Alueelle liikenndidaan valtatielta 4,
Hakkilantien kautta. Paivitetyssa kaavaehdotuk-
sessa tieyhteydeksi ehdotetaan pohjoisempaa tieyh-
teytta kiinteistén 992-460-4-348 metsatieyhteyden
kautta ja vedenottamon laheinen tieosuus on vain
poikkeustilannekayttéon. Tuleva kulkuyhteys kulkee
pohjavesialueella noin 700 metrin matkan ja on la-
himmillaan 1,2 kilometrin paassa Liimattalan ve-
denottamosta. Kulkuyhteydestd aiheutuva riski poh-
javedelle on yhta pieni kuin metsataloudessa kay-
tettdvien koneiden ja kuljetusajoneuvojen aiheut-
tama riski. Pohjavedenpinnankorkeudet selvitetdan
pohjavesialueella tielinjauksen alueelta ennen tien
parannusta, eika tieta levennettdessa mahdollista
kaivua uloteta pohjavesialueella pohjaveden pintaan
saakka. Tienrakennuksessa kaytetaan ainoastaan
puhtaita karkearakeisia maalajeja. Tien parannuk-
sen ei arvioida aiheuttavan vaaraa pohjaveden laa-
dulle.

11. Turvallisuus

Kasittddkseni lapoihin keraantyy talvella jaata, ja ir-
rotessaan jaapuikko voi lentdaa 270 m korkeudesta
hyvinkin pitkalle, jopa satoja metreja. Luuletteko
etta jatkossa hiihtelemme kevdthangilla kyparat
paassa?

Tuulivoimalan rakenteisiin voi kertya jaata, kun olo-
suhteet jadn muodostumiselle ovat sopivat. Rootto-
rin lapoihin ja muihin rakenteisiin kertynyt jaa irtoaa
viimeistaan sulaessaan ja putoaa, jolloin voi aiheutua
vaaratilanteita ja vahinkoja tuulivoimalan laheisyy-
dessd liikuttaessa henkildille tai ajoneuvoille. Jaan
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syntyminen edellyttdé matalaa alle 0 -C Iampétilaa ja
korkeaa ilmankosteutta. Jaan muodostuminen ai-
heuttaa vaaraa léhinna sisamaan tykkylumialueilla,
joissa onnettomuusriski on pieni.

Tuulivoimaloissa on automatiikka, joka havaitsee
roottorin lapoihin kertyneen paksun jaan aiheutta-
man epavakauden ja pysayttéda voimalan. Konehuo-
neen katolle kertyva lumi putoaa tuulivoimalan juu-
relle. Tuulivoimalat voidaan varustaa jaatymisen ha-
vainnointijarjestelmilla. Talldin jaatavistd olosuh-
teista voidaan varoittaa valomerkein ja tarvittaessa
tuulivoimalat pysadyttaa. Tuulivoima-alueen sisaan-
tulotielle asennetaan infotaulu, jossa on kuvattu tuu-
livoimaloiden sijoittuminen alueella, tieyhteydet ja
muut turvallisuuteen liittyvat seikat. Tuulivoimalan
lahialue voidaan lisdksi varustaa putoavasta jaasta
varoittavilla kylteilld. Hankealueen léhiasutukselle ir-
toavasta jaasta ei koidu riskia.

Jaanheittoriskin muodostumista voidaan vdhentaa
tarvittavilla varautumistoimenpiteilla. Tuulivoimalan
ohjausjarjestelma tunnistaa jaan aiheuttaman epa-
tasapainon. Voimala osataan ndin ollen pysdyttaa,
mikali jaata paasee syntymaan. Lisaksi jaan muo-
dostumista voidaan ennakoida seuraamalla Ruotsin
ilmatieteen ja hydrologian laitoksen jaatamisennus-
teita.

12. Vélke

Kasittaakseni tuon kokoluokan myllyt vaatii aika
mittavat lentoestevalot? Miten luulette etta pystyi-
simme elamaan noiden valkkyvien valojen kanssa?

Lentoestevalot maaréa lentoesteluvassa Traficom.
Paivavalo on suuritehoinen vilkkuva valkoinen valo ja
yoOvalo suuritehoinen vilkkuva valkoinen tai keskite-
hoinen vilkkuva / kiinted punainen valo. Ohjeistuk-
sessa esitetyista valovaihtoehdoista kiinted punainen
valo aiheuttaa vahiten huomiota ympéaristoon. Kysei-
set lentoestevalot asennetaan tuulivoimalan kone-
huoneen paalle eli ne sijaitsevat voimaloiden napa-
korkeudella. Lapoihin ei asenneta lentoestevaloja.

Lilkenne- ja viestintdviraston (Traficom) ohjeiden
mukaan voidaan laatia lentoestevalojen ryhmittely-
suunnitelma, jolla voidaan vahentaa lentoestevalo-
jen vaikutusta. Vaikutusten vahentamiseen on myoés
muita keinoja, mikali viranomaiset ne mahdollistavat
kuten lentoestevalojen suuntaaminen.

13. Talon arvo

Aika paljon mietityttda talon arvon romahdus. Mo-
nen muun perheen tavoin myds mina olen maksa-
nut joka ikisen pennin pankille lyhentddkseni asun-
tovelkoja, né@ma pennit on pitanyt tehda kovalla
tyolla ja hiked vuodattaen. Varmasti monella muul-
lakin perheella kuin meilld, on velkoja maksettava
viela monta vuotta. Miten ihmeessa kuvittelette,
ettd me parjaamme, jos pahimmillaan joudumme
muuttamaan pois vaikka vuokralle, kun vanhat ve-
lat maksettavana ja uutta ei saa. Siindpa sitten
maksetaan asuntolainaa talosta, jossa ei kukaan
halua asua, sekd uudesta mahdollisesta kodista.

Kiinteistojen arvon laskusta on vastattu muistutuk-
seen nro 2 kohta 9.

14. Paattdjille kysymys

Pystyttekd hankkeen toteutuessa katsomaan itse-
anne peilistd ja taputtamaan olkapaalle, ettd hyva
mind, mina tein sen. Pilasin hyvin monen perheen
luonnon kauniit maisemat ja pahimmassa tapauk-
sessa pilasin jopa heidan elaman tyonsa, perheen
perustamisen ja kodin hankkimisen. Ja hei minulle

Kysymys paattajille merkitédan tiedoksi.
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jopa maksettiin siita. Itse en olisi kovinkaan ylpea.
Jokainen meista tekee virheita, mutta ottakaa nyt
jarki kateen ja pikkuisen takapakkia. Raha ei ole ai-
noa asia mika tata elamaa ohjaa.

13. MUISTUTUS 12

Muistutus 19.12.2021

Vastine

1

Osayleiskaavaa ei tule hyvaksya puutteellisten ja
virheellisten valmistelujen perusteella. Peruste-
lumme muistutukseen ovat seuraavat:

2. Laki ympéristévaikutusten arviointimenettelysta

Suomessa nain tehokkaita ja korkeita tuulivoima-
loita ei ole ollut, joten haittavaikutukset ymparis-
toon ovat varmasti ennalta arvaamattomia.

Suunniteltava tuulivoimalapuisto tulisi olemaan
koelaitos ristialttiilla pohja- ja valumavesialueella
useiden vakituisten asuin- ja loma-asuntojen piha-
piirien ja rakennusten laheisyydessa.

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta si-
saltaa seuraavat maarittelyt ymparistohaittojen sel-
vittdmisen tarpeesta.

Kopioitu suoraan laista, liite I, 7. kohta: "e) tuuli-
voimalahankkeet, kun yksittaisten laitosten luku-
maara on vahintdan 10 tai kokonaisteho vahintaan
30 megawattia

Suunnitelmissa on mainittu tuulimyllyjen maaraksi
9 kpl & 4-5 MWh.

Laskutoimitus 9 x 4 MWh = 36 MWh.

(Mika mahtaa olla lopullinen ja oikea teho ?)

Kokonaistehon raja ylittyy, joten kasityksemme
mukaan YVA lakia on sovellettava.

Iin Viinamakeen on rakennettu 250 m korkeat tuuli-
voimat. Vastaavan kokoluokan tuulivoimahankkeita
on suunnittelussa. Liimattalan tuulivoimalan maksi-
mikokonaiskorkeus on 270 m. Suomeen suunnitel-
laan pyyhkaisykorkeudeltaan 300 m korkeita tuuli-
voimalahankkeita.

Tuulivoimaloiden rakennuspaikat eivat sijaitse luoki-
telluilla pohjavesialueilla. Kaavan suunnittelualue on
rajattu siten, ettd loma- ja asuinrakentamista ra-
joittava valtioneuvoston paatdksen asuin- ja loma-
rakennusten melun ohjearvot ulkona ylittdva vyo-
hyke jaa kaava-alueen sisalle. Tuulivoimarakenta-
minen ei rajoita rakentamista kaava-alueen ulko-
puolella.

Lakia ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
annetun lain (252/2017) liitettd on muutettu edus-
kunnan paatéksen mukaisesti. Laki on tullut voi-
maan 1.2.2019. Liitteen 1 mukaan ymparistévaiku-
tusten arviointimenettely (YVA) tulee tehda aina
tuulivoimahankkeista, kun yksittdisten laitosten luu-
maara on vahintdan 10 kappaletta tai kokonaisteho
vahintaan 45 MW. Tata pienempien hankkeiden
YVA-menettelyn tarve ratkaistaan tapauskohtai-
sesti.

Tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 4-5 MW kui-
tenkin niin, etta tuulipuiston kokonaisteho on alle 45
MW. Kokonaisteho ei voi ylittéa 45 MW, koska ympa-
ristdvaikutusten arvioinnit on laadittu kaavoituksen
yhteydessa ja ylitys edellyttdisi YVA-menettelya.

3. Epétarkat, puutteelliset ja virheelliset ympéristo-
tutkimukset

Suunnitelmien ymparistétutkimusten vaikutus luon-
toon, melu-, vélke- ja yovalo- ym. haitat asukkaille
ovat puutteellisia, osittain virheellisia ja mielikuvia
muokkaavia epatarkoilla sekd vanhoilla tiedoilla il-
moitettuina.

Esimerkkina mm. karttakuvista puuttuvia pohjave-
teen vaikuttavia alueita, mallinnusten laskentape-
rusteissa suunnitelmiin verrattuna on ristiriitaisia
tietoja ym.

Osayleiskaavan selvitysten riittdvyyteen ja mahdol-
lisiin taydennystarpeisiin ottavat viranomaistahot
kantaa lausunnoissaan.

Kartoilla on pyritty havainnollistamaan sita teemaa,
mita varten se on tehty (esim. valuma-alueita). Tal-
16in kaavaselostuksen karttapohjina on kaytetty

muun muassa Maanmittauslaitoksen taustakarttaa,
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Tutkimustuloksista puuttuu hyvinkin oleellisista
uhanalaisista kohteista (esim. Isojoki). Epakohtia ja
puutteita on useita. Naita ymparistdselvitysten epa-
kohtien syita tulee selvittda tarkemmin ja oikaista
tiedot oikeiksi.

jossa on vahemman informaatiota kuin maastokar-
tassa havainnollisuuden lisddmiseksi. Pohjavesialu-
eet on merkitty kaavakarttaan seka esitetty kaava-
selostuksen kartassa. Muutoin pohjaveden osalta
viitataan vastineeseen nro 1.12 Aanekosken Energi-
alle.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.

4. Tuulivoimalat Isojen valuma-alueella

Riski on olemassa joen veden pilaantumisesta ja el-
vytettyjen harvinaisten kalakantojen kuolemisesta
rakennus-ja kayttéaikana valuma-alueen kautta tu-
levilla jopa myrkyllisilla epapuhtauksilla.

Isojoen vesi muodostuu pinta- ja pohjavedesta. Se
laskee Pyyrinlahteen ja sitd kautta AlaKeiteleen ve-
sistdon. Sita on kunnostettu viime vuosien aikana
noin 30.000,- eurolla siind esiintyvan uhanalaisen
jarvitaimenen ja harvinaisen harjuksen elinolosuh-
teiden parantamiseksi. Kunnostukseen on osallistu-
nut Keski-Suomen Kalatalouskeskus, Ymparistojar-
jestd WWW, Liimattalan osakaskunta ja vapaaehtoi-
set henkil6t lukuisilla talkootyétunneilla.

tekstilainaus: K-ryhmé&n mediatiedotteista
28.09.2020.)

"Taimenilla on vaellusmahdollisuus aina Paijéntee-
seen asti. Mahdollisuutta on parantanut se, etté
tdnad kesdna Ala-Keiteleen alapuolella sijaitsevalle
M&mmenkoskelle valmistui kalatie ja koskea kun-
nostettiin muutenkin", sanoo MNFe.n suojeluasian-
tuntija 0111 Sivonen. Myds WWF oli mukana Mém-
menkosken kalatiehankkeessa.

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kylayhdistykselle.

5. Tuulivoimaloiden riski asumiselle kdyttbaikana

Suunnitelmissa ei ole mainintaa riskeista asumiselle
mahdollisten palo- ja 6ljyvahinkojen sattuessa. Nai-
den vaikutus pohjaveteen ja suurelle maaralle ta-
lousveden kayttajia seka valuma-alueiden kautta
vahingot Isojen myéta lahialueen vesistoon.

Kokemuksia jo olemassa olevista on esim. tulipalo-
jen osalta (moottorivika, salamaniskut). Niiden ta-
pahtuessa sammutustyd on mahdotonta ja on vain
odotettava palon sammumista itsekseen. Alue on
eristettdva myrkyllisten palokaasujen levidmisen
vuoksi.

Kaavaselostuksessa on arvioitu vaikutuksia turvalli-
suuteen mm. tulipalojen osalta kappaleessa 8.13.2.
Liimattalan tuulivoimalat sijaitsevat kauempana
kuin, mita pelastuslaitosten kumppanuusverkoston
suositus palo- ja henkildstoturvallisuuden osalta yli
1 MW tuulivoimaloilla (600 m turvaetaisyys) edellyt-
taa. Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro
1.12 Ainekosken Energialle.

Suomessa on tuulivoimaloissa kaytdssa sammutus-
jarjestelmat. Tuulivoima-alueilta tehdaan palo- ja
pelastussuunnitelmat, jotka ovat pelastustoimen
kdytossa. Pelastuslaitos antaa lausuntonsa palo- ja
pelastussuunnitelmista ja naihin liittyvista toimenpi-
teistd taman hankkeen osalta.

Tulipaloa pidetddn yleisesti toiseksi todennakdisem-
pana ymparistolle vaaraa aiheuttavana tuulivoima-
loiden onnettomuustyyppina heti lapaonnettomuuk-
sien jalkeen. Global Wind Energy Council on arvioi-
nut, ettd tuulivoimaloilla sattuu yksi tulipalo vuo-
dessa noin 20 000 tuulivoimalaa kohden. Mikali tuu-
livoimala palaa, on mahdollista, ettd esim. palavia
lasikuituisen lavan osia levidaa ymparistoon. Talloin
on tarpeen estaa tulipalon leviaminen.
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6. Tuulivoimalan vaikutus tv- ja matkaviestinté yh-
teyksiin

Runko ja siivet vaimentavat signaalia ollessaan
Fresnelin vydhykkeella.

Pyorivat siivet aiheuttavat jatkuvasti muuttuvat hei-
jastumat ja dobler-ilmidn eli heijastuneen signaalin

taajuus muuttuu => paaasiallinen hairidlahde. (Tie-
toldhde Antennialan tekniikkapaivat 4.11.2021)

Liikenne- ja viestintavirasto (Traficom) on kaavan
osallinen ja on antanut lausuntonsa. Viestintayhteyk-
siin kohdistuvien vaikutusten selvittamiseksi alueella
tullaan toteuttamaan signaalien nykytilamittaukset
ennen tuulivoimapuiston rakentamista ja mahdollis-
ten vaikutusten vertailumittaukset puiston rakenta-
misen jalkeen.

Digita Oy on kaavan osallinen ja on antanut lausun-
tonsa. Tarvittaessa korjataan antennien suuntauk-
sia ja tehdaan signaalien nykytilamittaukset ennen
tuulivoimapuiston rakentamista ja mahdollisten vai-
kutusten vertailumittaukset tuulivoimaloiden raken-
tamisen jalkeen.

7. Kiinteist6jemme arvon alentuminen ja mahdolli-
nen myynnin estyminen

Tuulivoimaloiden lahialueella Isojoen varrella asu-
misemme ja Pyyrinlahdella saarimdkissa vapaa-
ajan viettomme tulevat muuttumaan melu ja valo-
valkkeiden vuoksi niin meilla, kuin monella muulla-
kin Liimattalan asukkailla.

275 metriset tuulimyllyt maen paalla tulevat ole-
maan oleellinen muutos maisemanakymassa hyvin
suurella aluella. Niitéd onkin korkeuden suhteen ver-
rattu ymmarrysta lisdavasti saman korkuiseen Pa-
riisin Eiffel-torniin.

Kiinteistdjemme arvot tulevat laskemaan huomatta-
vasti ja myynti saattaa olla mahdotonta.

Tuulivoima-alue on riittdvan etaalla asuin- ja loma-
rakennuksista, jolloin ulkomelun ohjearvot ja asu-
misterveysasetuksen sisédmeluntoimenpiderajat jaa-
vat reilusti niiden alle. Tuulivoimaloiden keskiaani-
tason vydhyke 40 dB jaa kaavan suunnittelualu-
eelle, jossa ei ole asuin- tai lomarakennuksia. 40 dB
on ydajan valtioneuvoston ulkomelun ohjearvo ter-
veyden suojelemiseksi loma- ja vakituisen asutuk-
sen kohdalla, jota ei saa ylittaa. Tuulivoimaloiden
aani on kuultavissa suunnittelualueen ulkopuolella-
kin, mutta terveydelle siita ei haittaa muodostu.
Vilkkuva varjostus eli valke jaa myds selvasti alle
suositeltujen arvojen. Tuulivoimaloiden vélkevaiku-
tus ei ulotu Pyyrinlahdelle ja Isojoen varressa aino-
astaan yhdelld asuinrakennuksella vuotuinen valke-
aika on hieman yli 0 h vuodessa.

Maisemavaikutusten arvioinnissa on tunnistettu,
ettd modernit, suurikokoiset elementit poikkeavat
alueen muun rakennetun ympariston tyylista ja mit-
takaavasta. Suunniteltujen tuulivoimaloiden koko-
naiskorkeus on 270 m (Eiffel-torni on televisioan-
tenni mukaan lukien 324 metrin korkuinen).

Kiinteistojen arvon laskusta on vastattu muistutuk-
seen nro 2 kohta 9.

8. Hankkeen tuomat hyodyt pienié suhteutettuna
haittoihin ja mahdollisiin vahingonkorjauksiin ja -
korvauksiin

Hyéty Adnekosken kaupungille néistd yhdeksésta
tuulivoimalasta on tietomme mukaan kiinteistovero,
joka on 10 euroa/asukas/vuosi. Mika tuntuu havia-
van pieneltda maaralta suhteutettuna kaupungin ta-
lousarviolukuihin ja mahdollisten ymparistévahinko-
jen korjauskustannuksiin.

Suurimman rahallisen hyddyn keraavat luultavasti
ulkomaiset sijoittaja- ja rakentajayritykset.

Hyéty Adnekoskelle olisi paremmin ymmaérrettava,
jos tuulivoimaloita rakennettaisiin huomattavasti
usempia ja kauemmas vesistoista, pohjavesi- ja
asutusalueista.

Merkitaan tiedoksi. Kiinteistbverosta on vastattu
muistutuksen nro 2 kohdassa 8.
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14. MUISTUTUS 13

Muistutus 19.12.2021

Vastine

1. Huoli pohjavedesté

Ensinnakin Liimattalan tuulivoimapuiston osayleis-
kaava nayttaa laaditun virheellisin perustein kos-
kien Liimattalan pohjavesialuetta. Sita kuvaavassa
Rambollin esittdmassa kartassa tuulimylly nro 9 on
n. 100-150 m pohjavesialueesta. Kartassa ei ole
huomioitu Niemiskorven suoaluetta, joka on yhtey-
dessa pohjavesialueeseen. Taman huomasi kuule-
mistilaisuudessa paikallistuntemukseen pohjaten
Ismo Penttinen. Téma on saatettu puhelimitse tie-
toon my6s Adnekosken ympéristdpaallikkd Juhana
Jalkaselle. My6s tuulimyllylta 4 on suora valumave-
sien yhteys samaiselle suoalueelle. Mainittakoon
kartoista edelleen, ettéa maastoa tulee tarkastella
maastokarttaan pohjaten, jolloin kaikki alueen ve-
sistot nakyvat toisin kuin esitekartassa, jossa vihrea
alue peittda alleen vesistoja.

Toiseksi raportissa ei ollut huomioitu lapojen kulu-
misesta aiheutuvan mikromuovin paastéja luontoon
ja pohjaveteen. Huomioitavaa on, ettd Suomessa ei
ole kokemusta nain suurten tuulimyllyjen lapojen
kulumisesta. Tiedetaan, etta lavat kuluvat nopeam-
min mitd suurempia lavat ovat, silla roottorin no-
peuden kasvattaminen lisaa lapojen eroosiota.
Tassa tutkimus lapojen rakenteesta ja voimaloiden
vikaisuuksista. Lavoista irtoava lasikuitu ja mikro-
muovi laskeutuu veden mukana lahiymparistéén.
https://trepo.tuni.fi/bits.../han-
dle/123456789/27527/Tyni.pdf...

Kolmanneksi tulisi selvittaa tarkemmin rakentami-
sen merkitys pohjavedelle. Tiesto kulkee jopa poh-
javesialueen paalta. Tasta yliraskas kalusto kuljet-
taa satoja tuhansia kiloja rautaa, alumiinia, terasta,
lujitemuovia ja betonia. Jos 12 km2 alueella kaive-
taan maata tuulimyllyjen valumonttujen, tieston,
maakaapeleiden vuoksi, niin osataanko varmasti
sanoa, etteikd valumat kohdennu lopulta pohjave-
teen. Tuulivoimaloita yhdistéavien maakaapeleiden
kaivamisesta aiheutuneiden valumien ja riskien ar-
vioinneista pohjavedelle ei ole mainintaa. My0s tari-
nat tiedettavasti muuttavat veden normaalia valu-
masuuntaa.

Neljanneksi huomioksi Rambollin perusteluissa poh-
javeden vahingoittumattomuudesta on sellaisia
mainintoja, joista selviaa, etta vahingon sattuminen
suoraan pohjavesialueella on mahdollinen: "Uuden
tieyhteyden kohdassa pohjaveden virtaussuunnan
arvioidaan olevan lounaasta koilliseen ja harjuyti-
men kohdalla (Hékkildntien ja kalliokynnyksen va-
lilld) luoteesta kaakkoon. e Kuljetuksissa kdytetééan
nykyaikaista kalustoa, joissa 6ljyjen ja polttonestei-
den vuodot on minimoitu ja kuljetettavien kemi-
kaalien pdadsy ympéristédn onnettomuustilanteissa
on estetty esim. kaksoissdilibrakenteilla. » Pohjave-
sialueelle sijoitetaan turvekontti 6ljyn imeyttéa-
miseksi mahdollisissa onnettomuustilanteissa.
Jos maaperdén tai vesistéén pddsee 6ljys, alue ra-
jataan ja puhdistetaan vaélittémaésti."

Pohjaveden osalta viitataan vastineeseen nro 1.12
Aanekosken Energialle. Niemiskorven suoalueen
osalta viitataan vastineeseen muistutukseen nro 1
kohtaan 1.

Tuulivoimalat nro 3 ja 4 poistetaan kaavaehdotuk-
sesta. Kartoilla on pyritty havainnollistamaan sita
teemaa, mita varten se on tehty (esim. valuma-alu-
eita). Talloin kaavaselostuksen karttapohjina on
kdytetty muun muassa Maanmittauslaitoksen taus-
takarttaa, jossa on vahemman informaatiota kuin
maastokartassa havainnollisuuden lisaamiseksi.

Tuulivoimaloiden lavoista ei kulu painosta pois 30 %
kuuden vuoden aikana. Kaytannéssa kuluminen
Suomessa toimivissa tuulivoimaloissa on vahaista.
Lapoihin tehdaan vahaisia korjauksia muutaman
vuoden vélein.
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Huomatkaa, ettéd ymparistdonsuojelulaki suojaa poh-
javesialuetta kuitenkin ehdoitta!

Viidenneksi kuulemistilaisuudessa sanottiin, etta
kaivuiden aikana pohjavesi tulee muuttumaan sa-
meaksi. Rambollin lausunnossa mainitaan nain
"Maaperdn kaivamisesta voi aiheutua paikallista ja
lyhytaikaista pohjaveden samentumista, joka saat-
taa aiheuttaa paikallista ja lyhytaikaista happipitoi-
suuden alenemista sekd raudan ja mangaanin liuke-
nemista pohjaveteen. Téllé ei kuitenkaan katsota
olevan vaikutuksia pohjavedelle tai vedenottamon
toiminnalle." Lausunto on ristiriitainen; todetaan,
ettei toimenpiteilla katsota olevan vaikutusta pohja-
vedelle ja silti kerrotaan sen samentumisesta ja sii-
hen kuulumattomien aineiden liukenemisesta. Ym-
paristénsuojelulaki sisaltéa kohdan, jossa kielletaan
ettei "pohjaveden laatu voi muutoin olennaisesti
huonontua".

Pyydamme huomioimaan, etta edella mainitut asiat
voivat johtaa ympéristorikokseen. (Ymparistdnsuo-
jelulaki 17 §)

Liséksi vuonna 2000 voimaan tullut ja vuonna 2014
uudistettu ymparistonsuojelulaki edellyttaa, etta pi-
laantumisen vaaraa aiheuttavalle toiminnalle on ha-
ettava ymparistolupa.

Tarkean tai vedenhankintaan soveltuvan pohjavesi-
alueen kaavamaadrayksessa maarataan, etta alu-
eelle rakentamista rajoittavat ymparisténsuojelulain
maaperan ja pohjaveden pilaamiskielto seka vesi-
lain saaddkset vesitaloushankkeiden luvanvaraisuu-
desta. Alueen rakentamista ja muuta maankayttoa
rajoittavat vesilain saaddkset luvanvaraisista vesita-
loushankkeista. Alueella tulee kiinnittaa erityista hu-
omiota pohjaveden suojeluun.

2.

Pyydédmme tarkistamaan puolueettomalta taholta,
ettei tuulivoimapuiston lupaehtoja mydnneta vaarin
perustein koskien rakennuttajan ilmoittamaa 45
MW rajaa. Koska kyseessa on Suomen suurimmat
tuulimyllyt, olisi syyta selvittaa onko niiden tehoka-
pasiteetti oikeasti tdma vai suurempi. Teholtaan
suuremmat vaativat tarkemmat lupaselvittelyt.

Tuulivoimaloiden yksikkdteho on noin 4-5 MW kui-
tenkin niin, etta tuulipuiston kokonaisteho on alle
45 MW. Kokonaisteho ei voi ylittaa 45 MW, koska
ymparistdovaikutusten arvioinnit on laadittu kaavoi-
tuksen yhteydessa ja ylitys edellyttaisi YVA-menet-
telya.

Kaavan ehdotusvaiheen kuulemisesta saadun pa-

lautteen perusteella voimala-alueet 3 ja 4 on pois-
tettu paivitetysta kaavaehdotuksesta, jolloin tuuli-
voimaloiden lukumaara on seitseman.

3.

Osayleiskaavaa varten tehdyssa luontoselvityksessa
ei ole huomioitu purojen, jokien ja lampien eliéstoa.
Liimattalan Isojoki on erittdin tarkea taimenen ja
harjuksen kutu/kasvu paikka, joka on merkittdva
koko Keiteleen kannalta. Liimattalan Isojokea on
kunnostettu viime vuosina nousukalojen turvaa-
miseksi ja rakennettu kutukuoppia. Keski-Suomen
kalatalouskeskuksen raportissa todetaan: "Iso-
joessa esiintyy luontaisesti lisdantyvé taimen- ja
harjuskanta, joita on seurattu sdhkékalastamalla
joen alaosan valikoituja koealoja.

Vuoden 2013 séhkoékalastuksen yhteydessd koeka-
lastettiin myds Isojoen sivuhaara, Lehtisen haara,

jossa havaittiin runsaasti poikasikdryhmien taime-
nia. Uomaa on kunnostettu alaosastaan KeskiSuo-
men ELY-keskuksen toimesta, mutta joen latvojen
ja sivuhaarojen kalataloudellinen potentiaali ja ny-
kytila ei ollut tiedossa. Alakeiteleeseen laskee vain
muutama poikastuotantoalueena toimiva pienvesi,
josta Liimattalan Isojoki on yksi".

Suomen luonnonsuojeluliitto toteaa sivustollaan:
"Luonnonvaraiset villit taimenkannat ovat joutuneet

Isojoen ja taimenten osalta viitataan vastineeseen
nro 1.7 kohta 8 Konginkankaan kyldyhdistykselle.
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Jjo erittdin uhanalaistettujen lajien luokkaan. Villi,
luontaisesti kuteva jarvitaimen, KeskiSuomen maa-
kuntakala, on Keski-Suomessa jo harvalukuisempi
kuin saimaannorppa Vuoksen

vesistossa. Myds paikalliset purotaimenkannat ovat
vaarassa.”

Suuret kaivuut tuolla valtaisalla purojen ja jokien
alueella tulisivat muuttamaan naiden uhanalaisten
kalakantojen elinoloja.

4. Ympdristotekijat

Maalaismaiseman ja maaseudun rauhan rikkoutu-
minen, lentoestovalojen vilkkuminen ja loisto,
valke- ja meluhaitta seka terveydellinen nakdkulma

Yhdeksan Eiffel -tornin (Eiffel-torni, 324 m) ko-
koista tuulimyllya Liimattalan kylan valittdmassa la-
heisyydessa rikkoisivat kulttuurihistoriallisen idylli-
sen maalaismaiseman.

Ensinnakin alue on suunniteltu reilun kilometrin
padahan lahimmasta asutuksesta, joka on vahem-
man kuin kaupunginhallitus paatti kdynnistaessaan
selvitystyon.

Toiseksi tuulimyllyt tuottavat ymparistéonsa valkeil-
miotd, joka on meista kohtuuton riesa kylalla asu-
miselle ja elamiselle. Mainittakoon, etta useat tuuli-
myllyistd on suunniteltu rakennettavaksi jopa 200
m meren pinnan korkeudesta oleville maille. Tata ei
ole huomioitu laskettaessa vélkeilmion maaraa ja
laajuutta. Laskentaperuste on vaara! Lisaksi suurin
tuulimyllyista sijoittuisi Liimattalan kylan etualalle.

Kolmanneksi tuulimyllyalue tultaisiin valaisemaan
lentoestevaloilla, joka suunnitteluraportissa on
maaritelty ndin "Alueen reunaa kiertdd voimaloiden
mukaan mddéritettdvien tehokkaampien valaisinten
keh&". Tikkakosken lentoaseman lasnaolo noinkin
Iahella edellyttaa jatkuvan kirkkaan tai vilkkuvan
valaistuksen kayttdd. Tama tulee varmasti hairitse-
maan asukkaiden elamaa. Naita lentoestevaloja ei
oltu huomioitu hairitsevyystekijoissa.

Myds meluhaitta on ilmeinen, jota emme mydskaan
hyvaksy. Tdma meluhaitta on myd6s laskettu vaarin
perustein. Melumallinnuksessa kaytettavassa tuuli-
voimalassa on 147 m roottori, kun lupahakemuk-

Maisemavaikutusten arvioinnissa on tunnistettu,
etta modernit, suurikokoiset elementit poikkeavat
alueen muun rakennetun ympariston tyylista ja mit-
takaavasta. Tuulivoima-alueella ei ole suoranaista
vaikutusta arvokkaina koettujen peltoaukeiden sai-
lymisen mahdollisuuksiin. Tuulivoimaloiden aiheut-
tamat kielteiset vaikutukset kohdistuvat varsinaisen
kyldmaiseman taustamaisemaan, jonne tuulivoima-
lat sijoittuvat ja nakyvat Liimattalan kylan peltoau-
keille.

Suunniteltujen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on
270 m (Eiffel-torni on televisioantenni mukaan lu-
kien 324 metrin korkuinen).

Tuulivoima-alue on riittdvan etaalla asuin- ja loma-
rakennuksista, jolloin ulkomelun ohjearvot ja asu-
misterveysasetuksen sisédmeluntoimenpiderajat jaa-
vat reilusti niiden alle. Tuulivoimaloiden keskiaani-
tason vydhyke 40 dB jaa kaavan suunnittelualu-
eelle, jossa ei ole asuin- tai lomarakennuksia. 40 dB
on yobajan valtioneuvoston ulkomelun ohjearvo ter-
veyden suojelemiseksi loma- ja vakituisen asutuk-
sen kohdalla, jota ei saa ylittda. Tuulivoimaloiden
aani on kuultavissa suunnittelualueen ulkopuolella-
kin, mutta terveydelle siita ei haittaa muodostu.

Valke- eli vilkkuvan varjon mallinnuksen mukaan la-
himmilld asuin- tai lomarakennuksilla ei valketta
esiinny lainkaan tai vuotuinen valkemaara jaa alle
suosituksen 8 h/vuodessa. Tuulivoimaloiden valke-
mallinnuksessa on huomioitu maaston muodot ja
korkeusasemat voimalan ja tarkastelupisteen
osalta.

Lentoestevalojen vaikutuksen merkittdvyys on arvi-
oitu olevan verrattavissa paivéajan maisemakuvan
luonteen muutokseen (enintaan kohtalainen kieltei-
nen). Kaava-aineistossa olevassa animaatiossa on
esitetty pimedn ajan lentoestevaloina yhtena mah-
dollisuutena olevat kiinteat punaiset valot konehuo-
neen kohdalla ja tornissa. Tehokkaampien tai vilk-
kuvien valaisinten tarve tulee maaritettavaksi jatko-
suunnittelussa.

Lentoestevalojen tekniset vaatimukset ja vaaditun
kirkkauden maarittéda Traficom. Lentoestevalojen
vaikutusten lieventamiskeinona lentoestevalojen
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sessa on 160-190 m roottori. Roottorin karkinopeu-
den kasvu johtaa myds suurempaan aaniaaltoon.
Tassa linkki mallinnuksessa kaytettyyn saksalaiseen
tuulivoimalaan: https://en.wind turbine-mo-
dels.com/.../1903-lagerwey-1147-Ip4 .

My@s tuulimyllyjen vaihdelaatikon tuottama &aani-
aalto kasvaa suhteessa voimalaitoksen kokoon. Lii-
mattalaan suunniteltujen voimalaitoksien vaihdelaa-
tikoiden aanihaitoista ei ole mitéan kokemusta.
Tieto perustuu keskusteluun tuulimyllyja huoltavan
henkilon kanssa.

Olemme myds huolissamme tutkituista terveyshai-
toista, joita aaniaallot ovat aiheuttaneet. Me halu-
amme edelleen viihtya pihoilla, puutarhoissa, Pyy-
rinlahdella ja lammilla kalalla ja 1dhimetsissa. Me
olemme taman paikan itsellemme valinneet sen
luonnonmaiseman ja idyllin takia.

Kaupunki varmasti mygs tiedostaa alueen kulttuuri-
historiallisen arvon. Liimattala on Keski-Suomen
ensimmaisia maalaiskylia, josta kertoo se, etta
sinne rakennettiin mm. K-S vanhin kansakoulu.
Mainittakoon historiasta myos se, etta suunnitellulla
tuulivoimapuiston alueella on kayty Suomen histo-
rian merkittavia taisteluja, kuten Nuijasota. Onko
sita huomioitu muinaisjaannearviossa?

voimakkuus voidaan ydaikana pitéaa minimissaan ja
pyrkid suuntaamaan valoja ylospain, jolloin naky-
vyys alaspain olisi mahdollisimman pieni. Suomessa
on myds jo kokeiltu uutta tekniikkaa, jolloin len-
toestevalot syttyvat vain lentokoneen |dhestyessa.

Kaava-alueella ei sijaitse muinaisjaannoksia ke-
vaalld 2020 tehdyn muinaisjaénndsinventoinnin mu-
kaan. Maisemavaikutusalueen muinaisjaannoéksista
on arvioitu vaikutuksia Pyhdakankaan karsikkoon,
jolla on arvioitu olevan maisemallista herkkyytta.
Nuijasodan taistelupaikat eivat Museoviraston kult-
tuuriymparistdon palveluikkunassa
(https://www.kyppi.fi/palveluik-
kuna/mjreki/read/asp/r_default.aspx) tehtyjen ha-
kujen mukaan ole luetteloitu muinaisjaannoksiksi.

5. Kiinteistéjen arvonlasku

On vaarin, etta kiinteistdjen arvo laskee. On nayt-
toa siitd, etta vaestd ei muuta tuulimyllyjen valitto-
maan laheisyyteen. Tama on liséksi ristiriidassa
kaupunkistrategian kanssa saada kaupunkiin lisaa
asukkaita

Kiinteistdjen arvon laskusta on vastattu muistutuk-
seen nro 2 kohta 9.

6. Luonnon arvot muutoin koetuksella.

Keskustelutilaisuudessa selvisi, etta tuulimyllyjen
lavat menevat vaihtoon vahintaén kuuden vuoden
valein kulumisen vuoksi. Eli vahintaan 27 lapaa
kuuden vuoden valein. Onko syyta selvittaa mita
niille tehdaan? Kun yksi mylly siséltda 50 tonnia lu-
jitemuovia, on paljon puhuttu muoviongelma meilla
ldhempana kuin arvaammekaan. Meille kylld kerrot-
tiin, etta joku firma tekee leikkipuistoa vanhoista
lavoista jossain Euroopassa. Eli aika alkutekij6is-
saan on kierratys ja jatkojalostus vield suhteessa
siihen millaisesta maarasta lapoja puhutaan. Kulu-
misen takia? Kuluessaan muovi ei havia vaan muut-
tuu mikromuoviksi, joka nain ollen laskeutuu ympa-
ristdon. Pohjavesiin? Jarviin? Lisaksi tassa hakataan
hehtaaritolkulla metsaa ja haviaa hiilinielut. Luon-
non monimuotoisuus on koetuksella. Lisaksi ympa-
ristdn palauttaminen entiselleen sen jalkeen, kun
tuulivoimapuisto tulee tiensa paahan on paitsi ky-
seenalainen myds erittdin kallis toimenpide.

Nykyisin ldhes 80 prosenttia tuulivoimalassa kayte-
tyista raaka-aineista pystytaan kierrattdmaan, mi-
kali voimalaa ei myyda asennettavaksi toiseen paik-
kaan. Etenkin voimaloiden metallikomponenttien
(teras, kupari, alumiini, lyijy) osalta kierratysaste
on yleensa jo nykyisin hyvin korkea, jopa lahes 100
prosenttia. Voimaloiden lavat ovat kierratyksen
kannalta ongelmallisimmat, silla niissa kdytettyjen
lasikuitu- ja epoksimateriaalien uusiokaytté on ke-
hitteilla. Tuulivoimaloiden lapojen kierrattaminen on
juuri kaynnistynyt liikeala. Maailmalla on useita tek-
nologioita, jotka voivat hyddyntaa lasikuitumuovija-
tettd mm. Neocomp Bremenissa Saksassa ja Global
Fiberglass Solutions Yhdysvalloissa. Orimattilalainen
Conenor Oy on kehittanyt teknologian, joka mah-
dollistaa lapajatteestd rakennusteollisuuden kompo-
siittimateriaalin valmistamisen. Lasikuituisia ja
epoksihartsivahvistettuja veneita valmistetaan ja
kaytetaan myods Suomessa. Tuulivoimaloiden root-
toreista ei ole ymparistolle vaaraa, eivatka ne ole
myrkyllisia.

Tuulivoimaloiden lavoista ei kulu painosta pois 30 %
kuuden vuoden aikana. Kaytannéssa kuluminen
Suomessa toimivissa tuulivoimaloissa on vahaista.
Lapoihin tehdaan vahaisia korjauksia muutaman
vuoden valein.
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7. Yhteiskunnallinen ndkékulma

Suurena huolena naissa tuulivoimalahankkeissa on
niiden ylikansalliset toimijat. Mielestamme, tama on
Aanekoskeakin laajempi, koko Suomea koskeva il-
mid. Hyotyjat naissa tuulimyllyhankkeissa ovat
tama saksalainen tuulimyllyfirma ja Ramboll, joka
naemma tekee tutkimuksia jopa totuuksia vaaren-
nellen tai niita vahatellen.

Energiequelle Oy on saksalaisen Energiequelle
GmbH perheyrityksen suomalainen tytaryhtié. Ny-
kyaan on tavanomaista, etta ulkomaalaiset yritykset
tekevat sijoituksia Suomessa ja suomalaiset yrityk-
set sijoittavat ulkomaille, esim. Saksaan. Ener-
giequelle toimii mm. tuulivoimahankkeiden suunnit-
telijana ja toteuttajana. Yritykselld on tata toimintaa
my06s Suomessa, jonka seurauksena Energiequelle
Oy suunnittelee Liimattalan tuulivoimahanketta.
"Nyt” ulkomaille ei synny hyoétya Liimattalan tuuli-
voimahankkeen suunnittelusta, vaan taloudellinen
hyoty syntyy Suomessa, koska hankkeen suunnitte-
luvaiheessa tehdaan jo hankkeen suunnittelun
vuoksi investointeja.

Ramboll toimii kaavakonsulttina, jonka tehtaviin
kuuluu kaava-aineistojen ja siihen liittyvien selvitys-
ten ja vaikutusten arviointien valmistelu. Viran-
omaiset ottavat kantaa selvitysten ja vaikutusten
arviointien riittdvyyteen ja oikeellisuuteen mm. vi-
ranomaisneuvotteluissa ja lausunnoissaan.
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Tilaisuudessa kerrottiin myds, ettd rakentamisen
jalkeen omistajuus myydaan! Meille heraa kova
huoli siita, kuka kohta omistaa Suomen sahkoinfran
ja siirtyykd omistus tastakin ulkomaiseen hallin-
taan. On nayttoa siita, ettad tuulivoimatoimijat kep-
lottelevat omistajuudella siind vaiheessa, kun puisto
tulee tiensa paahan. Tuulivoimapuisto myydaan
konkurssipesalle, jolla ei ole varaa sopimuksessa
vaadittuun voimaloiden purkuun ja alueen entista-
miseen. Riski siitd, ettd se kaatuu kaupungin hoi-
dettavaksi, on mahdollinen. Missa on Suomen pe-
raankuuluttama tietotaito ja valtion kontrolli. Vih-
reilld arvoilla nyt saatetaan tehda jotain mita kadu-
taan myohemmin. Toimintakulttuuri naissa hank-
keissa on kyseenalainen. Tuulimyllyfirmat tarjoutu-
vat rakentamaan kuntien alueelle tuulivoimapuis-
toja ja tekemaan tarvittavat selvitykset. Selvitykset
rakentuvat sen mukaisiksi, kun tuulimyllytoimija ne
haluaa valttadkseen tarkemmat selonteot ja loppu-
lausunnot ilmaisevat aina vain kohtuullista haittaa,
vaikka kdytannossa se tarkoittaa aivan muuta.
Hanke perustellaan tarkemmin asiaan perehtymatta
antaen ymmartaa, etta nadin olisi kuitenkin tehty.
Siksi toivomme paattajilta vahvaa perehtymista asi-
aan ennen paatoksen tekoa.

Suomen sahkdnsiirron kantaverkosta huolehtii Fing-
rid Oyj, jonka omistajina ovat Suomen valtio ja suo-
malaiset elakeyhtiot. Fingrid Oyj:n tehtavana tur-
vata, ettd Suomi saa sahkoa hairiotta. Alueelliset
sahkoyhtiét huolehtivat omasta sahkoverkostos-
taan.

Tuulivoimapuiston omistajalla on lakisaateinen vel-
vollisuus hoitaa purkaminen. Tuulivoimahankkeessa
perustetaan rahasto tai asetetaan vakuus, josta
purkukustannukset maksetaan, jos omistaja ajau-
tuisi konkurssiin tai jotain muuta yllattavaa tapah-
tuisi. Energiequelle Oy:n vuokrasopimuksissa on
asetettu purkuvakuus. Mygs investointiin liittyvissa
rahoituslaskelmissa on otettava huomioon tulevai-
suuden purkukustannukset. Ndin turvataan myos
konkurssitilanteessa purkaminen.

9

Lopuksi, Adnekoski on omavarainen sahkén tuotan-
nossaan. Eli luulo siita, etta tassa tehdaan jotenkin
edullisempaa sadhkda Adneseudulle ei ole ollenkaan
todenperaista. Sahkoda kuljetetaan etelan suuriin
kaupunkeihin. Omistajuuden mahdollistamana mah-
dollisesti muualle Eurooppaan.

Olisi toivottavaa, ettd Adnekoskella osattaisiin
nahda tuulivoimapuiston vaikutukset ldhiasukkaisiin
ja myods skenaario tulevasta niin paikallisesti kuin
valtakunnallisesti ja olla esimerkkina jopa kyseen-
alaistamassa tata ilmiéta valtakunnan paattajien
suuntaan; suomalainen tietotaito esiin ylikansallis-
ten yritysten sijaan. Nyt ainoa hyéty Adnekoskelle
on kiinteistovero, mutta sitd ei mielestdmme saa

Tuulivoima-alueiden sahkétuotannon myynnin vaih-
toehtoina tavallisimmin ovat yhteispohjoismaiset
sahkomarkkinat tai myynti esimerkiksi jollekin suu-
relle sahkdnkayttajalle.

Maalle rakennettava tuulivoima on talla hetkella
kustannuksiltaan edullisin tapa tuottaa sahkda Suo-
messa. Teknologia on kehittynyt nopeasti. Tuulivoi-
malat tuottavat aiempaa enemman sahkda. Tuotan-
tokustannukset ovat laskeneet viime vuosina voi-
makkaasti. Tuulivoima on ilmastoystavallinen tapa
tuottaa sahkda. Tuulivoimalan rakenteet ja nosto-
kenttd vaativat verrattain pienen alueen rakentami-
seen, kun verrataan moneen muuhun sahkéntuo-
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ahnehtia Liimattalan kylaldisten elinehtojen kustan-
nuksella. Kiinteistéverokin oli Rambollin raportissa
laskettu vaarin, koska siina ei oltu huomioitu vuo-
sittaisia vahennyksia. Joten kaupungin paattajilta
toivomme asiaan vahvaa perehtymista tuon ky-
seenalaisen Rambollin raportin lisdksi. Vaarin pe-
rustein ei voi paatdksia tehda. Peraankuulutamme
inhimillisyytta omia asukkaita kohtaan ja uskoa
suomalaiseen ymparistdéa koskevaan lainsaadan-
toon seka kykya ja uskallusta sanoa ei ylikansalli-
sille markkinamahdeille.

Toivomme itse nyt kaikesta vihreydestamme huoli-
matta ja sen vuoksi, etta kaavaa ei hyvaksyta
edelld mainituin perusteluin. Ihmiset edella nyt,
eika vain kiinteistéverosta tulevaa hyottya tavoitel-
len.

tantotapaan. Ylikansallisuudesta on vastattu vasti-
neessa taman muistutuksen kohdassa 7. Yhteiskun-
nallinen nakékulma.

Kiinteistéverosta on vastattu muistutuksen nro 2
kohdassa 8. Kaavaselostuksessa on kuvattu kiin-
teistéveron ikaalennus, jonka verotusarvo laskee
vuodessa, kunnes saavuttaa minimiverotusarvon 40
% jalleenhankinta-arvosta.
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